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Eldszo az els6 kiadashoz

E korlevél magyar kiadasara az a rendkiviili hatas adott in-
ditast, melyet egyes magyar filmek az utobbi években gya-
korolni elkezdettek. Pedagogiai és lélektani meg lelkipasz-
tori szemszogbdl e hatasra lehetetlen volt f6l nem figyelni.
Megérlelte a meggy6z6dést: akik az ifjusaggal és altalaban
a lelkek iranyitasaval tor6dnek, azoknak a filmmel is t6r6d-
niok kell. Ha nem teszik, a film f6lényesen 6sszezsugoritja
a lelkekért végzett aldozatos munkaik hatoésugarat.

A film a tomeghatas oly egyediilallod eszkoze, mely a saj-
tot, a radiot, a szinhazat még 5 évtizedet sem latott életével
maris felilmulta. (1895. december 28-an Parizsban a Boule-
vard des Capucines 14. sz. hazban rendezték meg a Lumiére-
testvérek az els6 nyilvanos mozgofénykép-eléadast.)

Napjainkban Szent P4l a sajtot mar masokra bizna, 6 pe-
dig Titus és Timoteus tarsaival egy filmvallalat vezérigazga-
toja lenne.

Kedves kotelességemnek tekintem e helyen is megko-
szonni azt az onzetlen segitséget, mellyel a szegedi Jézus-
tarsasagi Teologia Féiskola novendékei és Horvai Rezs6, a
szegedi Belvarosi Mozg6 igazgatdja e kis munkamban is ta-
mogattak.

Szeged, 1941. marcius 15.



DR. ALAKER GYORGY S. 7.



XI. PIUSZ PAPA apostoli koérle-
vele a filmszinhazakrol (1936.)

(Vigilanti cura, 1936. junius 29.)

(A. A. S. XXVIIL. 1936. p. 249.)

Tisztelendé Testvéreinkhez, az Amerikai Egyesiilt Allamok
Ersekeihez, Piispokeihez és tobbi helyi joghatésagot gya-
korl6 Fépapjaihoz, akik az Apostoli Szentszékkel békében
és kozosségben élnek.

XI. PIUSZ PAPA

Tisztelendd Testvérek! Udvot és apostoli aldast!

Bevezet6 (1-2)

A korlevél el6zményei és célja.

1. Eber figyelemmel kisérjitk az Egyhazi hatosagok és az
egész keresztény nép minden munkajat, amint azt apos-
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toli hivatasunk koveteli; igy legnagyobb 6romiinkre érte-
siiltiink, hogy foganatositott 6vintézkedéstek maris 1dvos
gyumolcsoket termett és még nagyobb reményekre jogosit,
amit két éve a cél érdekében elkezdettetek és kiillonoskép-
pena ,Jo Erkolcesok Ligaja” altal véltetek elérendének, hogy
a filmmiivészet erkolestelenségét mintegy szent habortuban
megakadalyozzatok.

2. Ez a tény megadja a rég vart alkalmat, hogy vélemé-
nyiinket errdl a targyrol, mely az egész keresztény nép hit-
erkolcsi életével oly bensé kapcsolatban van, bévebben is
kifejtsiik. E1I6bb azonban szerencsekivanatainkat akarjuk ki-
fejezni, hogy ez a Liga nektek — a Vezéreknek és Tanitok-
nak — éppugy, mint a veletek egyttt dolgozo6 hiveknek mar-
is oly hathatos segitségére volt, s ezt annal melegebben
tessziik, minél tobb aggodalommal lattuk, hogy ez a mavé-
szet, messze elkanyarodva céljatol, rohamosan oda jutott,
hogy vaszonra vetitve partfogasaba vesz minden botlast,
btint és kihagast.
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I. rész: torténelmi attekintés (3-16)

Hogyan 6rkodnek a papa és az E. A.! piispokei a film
folott. Papai buzditas.

3. Magas hivatalunkkal jaré kotelességiinknek tartottuk
mindig, hogy adott alkalommal nemcsak a piispokoket és
papokat, hanem minden joakarata és nemesen gondolkozd
embert ravegyiink arra, hogy ezt a nagyon fontos tigyet fo-
kozott figyelemmel kisérjék.

4. Mar a Nevelésrél szol6 korleveliinkben is (Divini Ilius
Magistri) ? panaszkodtunk, hogy az eszmeterjesztésnek ezt
a hatalmas eszkozét — amely, ha egészséges elvek iranyit-
jak, a tanitas és nevelés hathatos eszkoze lehet — sajnos,
a legtobbszor blinds csabitasra és piszkos nyerészkedésre
hasznaljak. Mid6én 1934. augusztusaban kihallgatast adtunk
a filmmuvészetet targyalo folyoiratok és egyéb irasmiivek
tobb nemzetb6l hozzank jott szerkesztéinek, beszédink-
ben ramutattunk a film nagy jelentéségére és napjainkban
mindinkabb névekv6 hatalmara, mert az erények és biinok
megkedveltetésére egyarant alkalmas; tovabba megemlitet-
titk, hogy foltétleniil szitkséges a filmmivészetet olyan els-
irasokkal szabalyozni, melyek az igaz mavészet iranyelvei,

IE. A.: [Amerikai] Egyesiilt Allamok - a kiadé
?Lasd: http://figyelji.de/a/magistrire
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hogy a keresztény, s6t a természetes erkolesot jogtalansag
és bilin be ne szennyezze. Minden nemes muvészetnek arra
kell torekednie és természeténél fogva is azt kell szem el6tt
tartania, hogy az embert a méltésagat megillet6 erkolcesi to-
kéletességben fejlessze; ezért kell az altalanos erkélcesi el-
vekhez és torvényekhez igazodnia. RAmutattunk arra, hogy
ebbdl sziikségképpen az kovetkezik, — még most is halas
emlékezettel gondolunk a megjelentekre, akik mindnyajan
helyeselték az eszmét — hogy a filmel6adasokat mindenkép-
pen helyes elvekhez kell szabnunk, hogy a néz6k6zonséget
erkolcesos életre és helyes dnnevelésre serkentsék.

5. Legutobb is, — mégpedig ez év aprilisaban — midén ki-
hallgatason fogadtuk azokat, akik kiilonb6z6 orszagokbol
Romaba érkeztek, hogy a filmiigyet targyalo irasok kiada-
sarol értekezzenek, Ujbol kifejtettitk ennek az iigynek sa-
lyos jelent6ségét. Ugyancsak buzditottunk minden jézanul
gondolkod6 embert, nemcsak a keresztény erkolcs, hanem
a polgari jolét tisztességének nevében is, hogy a sajtd atjan
s minden mas mddon arra torekedjenek, hogy ezen eléada-
sok mindinkabb az egészséges eszmeterjesztésnek és neve-
lésnek, nem pedig a lelkek elvesztésének és pusztitasanak
szolgalataba szeg6djenek.

6. Oly nagyfontossagu ez a kérdés, kiilondsen ha a mai
tarsadalom életét nézziik, hogy sziikségesnek tartjuk jelen
apostoli leveliinkben még vilagosabban kifejteni és nem-
csak szamotokra — Tisztelendd Testvérek — hanem a Vilag-
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egyhaz Osszes Plspokei szamara is a mostani igényeknek
megfelelé el6irasokat adni. Folotte sziikséges és égetben
siirgds annak megvalositasarol gondoskodnunk, hogy min-
den, amit a fejl6dé kor Isten josaga folytan tudomanyban,
technikaban alkotott, ugy szolgalja Isten dicséségét, a lel-
kek javat és Jézus Krisztus kiralysaganak terjesztését, hogy
az Egyhaz imajanak megfeleléen

,ugy haladjunk at az evilagi javakon, hogy az 39
99 oOrokkévalokat el ne veszitsuk.

7. Mindenkinek észre kellett vennie, hogy minél csodalato-
sabb fejl6désnek indult a filmtechnika, annal inkabb artal-
mara valt az erkolesok tisztasaganak, a vallasos érziiletnek
és a polgari tisztességnek.

A filmipar vezetbéinek joszandékn, de félbemaradt ki-
sérlete 1930-ban az E. A.-ban.

8. Még az Egyesiilt Allamok filmszervezeteinek vezet6i is 4l-
litjak, hogy észrevették ennek az tigynek nemcsak az egyes
emberekre, hanem az egész tarsadalomra kihat6 veszedel-
mét. 1930. marciusaban ugyanis sajat elhatarozasukbol iin-
nepélyesen biztositékot adtak, — s ezt kozos elhatarozassal
alairva ki is nyomattak — hogy a filmlatogatok erkolcsi érzé-
sét a jov6ben tiszteletben tartjak. Kiilonosen pedig azt igér-
ték meg ezen nyilatkozatban, hogy tobbé olyan filmet nem
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gyartanak, mely a néz6k erkolcseit kikezdi, vagy a termé-
szeti, illetve tételes torvényeket labbal taposva, azok meg-
sértésére csabit.

9. Tobb azutan nem toértént. Bar meghoztak ezt az igen
dicséretes intézkedést, mégis ugy tetszik, hogy sem azok,
akiknek kotelességiik lett volna, sem a filmvallalatok vagy
nem tudtak, vagy egyaltalan nem is akartak végrehajtani
onként vallalt kotelezettségiiket. Eppen ezért, mert az eléb-
biek majdnem eredménytelen elhatarozasa folytan nem szi-
nik a blinok és erkolcstelenségek filmeken valé bemutata-
sa, a joerkolesti embereket a legtobbszor megakadalyozza,
hogy ezek latogatasaval tisztességes szorakozast keresse-
nek.

A piispoki kar megszervezi a Jo Erkolcsok Ligajat.

10. Ilyen sulyos koriilmények kozott els6sorban Ti kereste-
tek megoldast, Tisztelendé Testvérek, hogy a ratok bizott
nyajat a folyton novekedd veszedelemtSl megmentsétek;
ezt cselekedtétek, amikor a J6 Erkolcsok Ligajat, mint va-
lami szent hadsereget megszerveztétek, hogy ennek segit-
ségével a nemes elhatarozasok és a természetes, illetve a ke-
resztény erkolcsok elvei ismét foléledjenek és tovabb virul-
janak. Tavol all Té6letek, hogy ezen intézkedéssel a filmval-
lalatoknak kart okozzatok, s6t inkabb jogotokban all meg-
mentdjukként fellépnetek, mert minden muvészet, mely er-
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kolestelen romlottsagga siillyed, veszedelmesen kozeledik
pusztulasa felé.

Paratlan egyetértés a piispokok és a hivek kozott.

11. A Reatok bizott hivek készséges 1élekkel karoltak fol az
eszmét, amelyet folvetettetek. Az Egyesiilt Allamok katoli-
kusai milliényian vallaltak a kotelességeket, melyeket a Jo
Erkolesok Ligaja elébiik szabott, hogy t. i. semmiféle film-
el6adast nem latogatnak, mely a keresztény erkolcsoket s a
jozan életelveket sérti. Tanusagot tettetek ezzel arrol, — és
ezt a legnagyobb 6rommel allapitjuk meg — hogy Nalatok a
hivek és a Piispokok kozotti dsszetartas olyan erds, hogy a
legujabb korban erésebbet sehol nem tapasztalunk.

E paratlan 6sszefogas gyiimolcse.

12. Es nemcsak a katolikus Egyhaz fiai, hanem protestan-
sok, zsidok és egyéb vallasuak is igen sokan elfogadtak e
hatarozatokat és csatlakoztak Hozzatok, hogy a filmel6ada-
sok az igazi miivészet és erkdlcs nemes szabalyaihoz vissza-
térjenek. Jelenleg azonban az tolt el a legnagyobb 6rommel,
hogy a kiizdelem mar eddig is nem kozonséges sikerekre
vezetett. Ertesiiltiink ugyanis arrél, hogy a filmek a Ti éber
6rkodéstek és a kozvélemény nyomasa alatt maris nem kis
mértékben javulast mutatnak. Mar nem olyan gyakoriak a
bilinés és erkolestelen képek, mint azel6tt; ha pedig mégis
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akadnak, mar nem talalnak oly kénnyelmu helyeslésre és
tapsra, mint eddig; és nem is allitanak tolakodé modon az
amugy is érzékies és konnyen felizgathat6 ifjusag képzele-
te elé hamis életelveket. Akadtak az egyes tarsadalmi oszta-
lyokban olyanok is, akik elézetesen azt allitottak, hogy en-
nek a Liganak erételjes follépése nem kis mértékben csok-
kenteni fogja a film mivészi hatasat és szépségét; az elért
eredmény azonban éppen az ellenkezjét bizonyitja.

13. Ezért minden er6vel arra kellett torekedni, hogy a
filmel6adasokat az igazi miivészet szabalyaihoz alkalmaz-
zak. Ezért a régi klasszikusok és ujabb remekirdk azon mi-
veit kell megfilmesiteni, melyek nem kozonséges elismerést
arattak.

14. De még azok sem jartak rosszul, akik pénziigyileg
vannak ezen vallalatokban érdekelve, bar néhanyan ettél is
tartottak; hiszen sokan, akik a belecsontosodott erkolcste-
lenség miatt a filmeléadasoktol visszaborzadtak, amig na-
pirenden voltak az emberi tisztességre és keresztény erkol-
csokre veszedelmes darabok, most 1jbdl szorgalmasan kezd-
tek eljarni az el6adasokra.

A Liga erejét fokozni kell.

15. Midon ezt a szent kiizdelmet Tisztelend6 Testvérek elin-
ditottatok, nem hidnyoztak olyanok sem, akik azt allitottak,
hogy az ilyen iranyu torekvéstek és annak varhat6 eredmé-
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nye csak atmenetilesz és id6vel hamarosan szétfoszlik, mert
a Ti és a Tieitek fokozatosan cs6kkend ébersége utan a film-
vallalkozoknak 4jbol csak hatalmukban all, hogy barki fel-
fogasdhoz mérten a régi gyakorlathoz visszatérjen. Konnyd
ugyanis belatni, miért kivanjak ezeket az erkolcstelen, s ép-
pen ezért altalatok elitélt jeleneteket, amelyek nemtelen in-
dulatok folébresztésére alkalmasak. Mert olyan film miivé-
szi eléallitasa, melynek cselekménye a jo erkoles kovetel-
ményeinek mindenben megfelel, nagy tehetséget, munkat,
otletességet és sokszor nem csekély anyagi befektetést ko-
vetel; mig altaldban nem nehéz embereket, s6t egész tarsa-
dalmi osztalyokat megnyerni olyan filmek szamara, melyek
az érzékiséget felgyullasztd jeleneteket hoznak s a lelkek
mélyén szunnyado szenvedélyeket ébresztgetik.

16. Ezért sziikséges, hogy a vallalatokat éber figyelemmel
s az 0sszes er6k kemény osszefogasaval hatékonyan figyel-
meztessiik: a J6 Erkolcsok Ligaja nem azért kezdette el a
kiizdelmet, hogy rovid idé mulva elfaradjon és elsekélyesed-
jék, hanem hogy az Egyesiilt Allamok Piispokeinek iranyi-
tasaval a nép minden idének és korillménynek megfelels
tisztességes szorakozasat biztositsa.
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II. rész: a folytonos ellendrzés kotelessége
(17-32)

17. Vilagos mindenki el6tt, hogy a testi-lelki folidilésre,
melyre a mi korunk olyan valtozatos lehet6séget nytjt, min-
denkinek sziiksége van, mert az élet gondterhes kotelessé-
gei kifarasztanak. De minden szorakozast az emberi mélto-
sag csorbitatlan erkolcsei iranyitsanak és az legyen a cél-
juk, hogy valéban nemes érzelmeket ébresszenek. Minden
bizonnyal nagy veszedelemnek dobjak oda a népek mélto-
sagat és erejét, akik a pihenés idejére olyan szoérakozasokat
nyujtanak, melyek a jo modort, a tisztesség és az emberi
méltosag elveit sértik és kiillonosen az ifjasagnak erkolesi
kisiklasokra kinaljak f6l az alkalmat.

18. Koéztudomast, hogy ezen szérakozasokban a filmels-
adasok viszik a legnagyobb szerepet, mert napjainkban min-
denki altal konnyen hozzaférheték. Sokat nem mondunk,
ha azt allitjuk, hogy milliényian vannak, kiknek a filmek je-
lentik mindennapi szorakozasat; mindenttt, még a muvelet-
len vagy félmiivelt népeknél is szaporodik a filmszinhazak
szama. Ez nemcsak a jomoédaak mindennapi szérakozasa és
udiilési alkalma, hanem minden mas tarsadalmi rétegnek is.
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A film lélektani és etikai hatoereje.

19. Semmit se talalhatunk a jelenben, ami akkora hatassal
volna a tomegekre, egyrészt maguknak a mozgdoképeknek
természete miatt, melyek a villogo fény varazserejével mu-
kodnek, masrészt az el6adasok konnyt fajsilya miatt, mely
még a legegyszerlibb nép szamara is élvezhetévé teszi azo-
kat, végiil pedig az ilyen el6adasokkal jar6 sok egyéb kisérd
korilmény miatt is.

20. E hatder6 kiilondsen abbdl ered, hogy a film olyan
élénken érzékelheté miivészi képekben és formakban mu-
tatkozik, hogy nem csupan gyonyorkodtet, hanem folment
minden farasztd gondolkodas aldl is, hiszen a latogatok
nagy része elég alacsony muveltségi fokon all, hogy ne akar-
jon vagy ne is legyen képes 6nallé gondolkodassal a film va-
l6szertiségétdl elszakadni, sem pedig az okokbol azok hata-
saira tovabb kovetkeztetni. Az olvasas vagy el6adasok meg-
hallgatasa mégis csak kovetel valamelyes figyelmet és értel-
mi er6lkodést, de a filmszert latas a maga villogo, illano kép-
sorozataval mindett6l nagy kényelmiinkre folment. A hatas
a hangosfilmeknél még jobban fokozodik: a vaszonra veti-
tett jelenetek még inkabb érthetékké valnak és zenekisére-
tik leny(ig6z6 erejével ragadjak magukkal a lelket.
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21. A tancjelenetek és varieték kozbeiktatasaval pedig a
mar kiilonben is felszabaditott indulatok és érzéki vagyak
még gyorsabban és erételjesebben fokozodnak.

22. Miért is a filmszinhazak, mint az élet iskolai, a pusz-
ta gondolkodasnal sokkal hatasosabban 6sztonzik a legtobb
embert az erényre is, a biinre is. Kell tehat, hogy a keresz-
tény lelkiismerettel egyez6 elhatarozasokra inditsanak és
mindent6l tartézkodjanak, ami az erkolcs sértetlenségét ve-
szélyeztetné és rontana.

A biinre osztokélo film.

23. Mindenki tudja, hogy az erkoélcstelen jelenetek a szemlé-
16k lelkére milyen rombol6 hatast gyakorolnak: dicsérik az
érzékies vagyakat és a bujasagot, kioktatnak a blinok alkal-
maira, elcsabitjak az ifjusagot a helyes utrol, a fényhatas
kapraztato szineivel elébe festik a konnyelmi élet szépsé-
gét, elhomalyositjak és meggyongitik a vagyat a tokélete-
sebb életre, elfojtjak a tiszta szerelmet, a hazassag szentsé-
gét, a bensGséges csaladi élet gyongéd megnyilatkozasait;
egyéneket, tarsadalmi osztalyokat, s6t nemzeteket és népe-
ket pedig hamis el6itéletekkel telitenek.

Az erényre buzdité film.

24. Viszont ha erkdlcsi normahoz igazodnanak, a nézéko-
zonségre a legiidvosebb rahatast gyakorolhatnak. Nemcsak
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azaltal, hogy szorakoztatnak, hanem magasztos eszmékre,
azok megvalositasara buzditanak. Hasznos életelveket vés-
nek lelkiinkbe, szemiink elé allitjak hazank és a tobbi orszag
természeti szépségeit, a torténelem nagy tetteit, megkedvel-
tetik az erényt és az igazsagot, és elémozdithatjak a tarsa-
dalmi osztalyok, népek és nemzetek kolesonds megismeré-
sét, megértését. Az igazsag uigyét is szolgalhatjak. Minden-
kit az erényes életre buzdithatnak és végiil nagyon sikeres
munkat fejthetnek ki egy 10j, igazsagosabb tarsadalmi rend
kialakitasaban.

Szocialis eredmények.

25. Ezek a Mi észrevételeink azaltal nyernek még nagyobb
fontossagot, hogy a filmmitvészet nemcsak az egyes embe-
rekhez sz6l, hanem az emberek nagy tomegeihez, éspedig
a hely, id6, kultara és a tobbi koriilmények olyan kihasz-
nalasaval, mely a lelkeknek nemcsak rossz, hanem helyes
eszmékkel valo telitésére is éppugy alkalmas. Ez a nemes
torekvés azonban alacsony és észellenes izgatassa is fajul-
hat, amint a tapasztalat mutatja.

26. A mozgodképeknek ezt a rezg6 fénysorat félhomalyos
szinhazakban 6sszegyilt kozonség elé vetitik, melynek gon-
dolkodasi készsége és lelki erdi tobbé-kevésbé elbagyadnak.
Ahhoz sem kell sok faradsag, hogy filmszinhazba jussanak,
mert ott talaljak azt szorosan a lakéhazak, templomok, nép-
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iskolak épiiletei mellett, s ezért gyakorolnak nagy hatast
mindenki életére s ezért nem kozonséges a jelentéségitk
sem.

Hatasa a mindkét nembeli ifjusagra.

27. A film meséjét, kivalo, természetes adottsagaikat mes-
terségesen is felfokozva, olyan férfiak és nék jatsszak, akik
ugy el vannak latva és {6l vannak ékesitve mindennel, hogy
az ifjusagra ingerkedd csabitasaikkal kiilonds vonzoer6t
gyakorolnak. Ehhez jarul még a tetszet8s kisérézene, a mozi
termek el6keld berendezése, a cselekmény arcatlan megjat-
szasa és minden egyéb, ami az Gjdonsag és valtozatossag
varazserejével ingerel. Ezért kiilondsen gyermekek és ifjak
vannak leginkabb kitéve lenyligoz6 hatasanak s épp ezért
a film abban a korban fejti ki befolyasolo erejét és alakitod
hatasat a legnagyobb mértékben, amikor el8szor ébred és
fejlodik az ifjusagban a tisztesség nemes érzése, amikor el6-
szOr ébrednek tudatara az igazsag és erkolesi josag lelkiik-
ben lappangé elveinek, amikor el6szor kezdik tapasztalni a
kotelességek sulyat és a feleldsségérzetet és el6szor jarjak
at lelkiiket a tokéletesebb élet nemes elhatarozasai.

28. A filmnek ez az elhataroz6 rahatasa a mostani koriil-
mények kozott — fajdalom - legtobbszor az ifjusag karara
van. Ha esziinkbe jut az ifjusagnak és a gyermekeknek ez a
romlasa, akiknek érintetlen tisztasaga forog kockan az ilyen

23



filmszinhazakban, Krisztus keser(i fenyegetésére kell gon-
dolnunk, amikor a gyermekek megrontdit suijtja e szavak-

kal:

Aki pedig megbotrankoztat egyet e kicsinyek 99
koziil, kik énbennem hisznek, jobb volna annak,
ha malomkovet kotnének a nyakara és a tenger

99 mélységébe meritenék.’

Az egyhazi és vilagi hatosagok komoly kotelessége az
ellendrzés.

29. Folotte sziikséges, hogy 6rségen alljunk napjainkban és
minden erénkkel 6sszefogjunk, hogy a filmeléadasok ne az
elcsabitas iskolai legyenek, hanem az emberek igazi nevelé-
sének és tisztultabb erkodlcseinek sikeres szolgalataba allja-
nak.

30. Itt orommel emlékeziink meg arrdl, hogy egyes al-
lamok vezet6i, amint észrevették a filmnek az emberi élet-
re gyakorolt oriasi neveld hatasat, megbizhat6 csaladapakat
és csaladanyakat jeloltek ki, hogy az Gjonnan megjelent fil-
meket megtekintsék, megbiraljak és észrevételeiket megte-
gyék. Ugyancsak tudjuk azt is, hogy sokan arra is toreked-

3Mt. 18, 6.
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tek, hogy a filmvallalkozok figyelmét a nemzet legjobb iro-
inak, koltéinek mivei felé iranyitsak.

31. Amilyen helyénvalo, hogy Ti, Tisztelend6 Testvérek,
éber figyelmet szenteltek orszagotok oriasi mértékben fej-
16d6 s az egész vilagra rendkiviili hatast gyakorlo filmiigyé-
re, annyira kotelessége marad minden mas plispoknek is,
hogy ezt az altalanos, minden masnal hatasosabb szorako-
zasi és ismeretterjesztd eszkozt kozos dsszefogassal, éber fi-
gyelemmel kisérje. Legyen készség Bennetek arra, hogy a
filmet, mely a tiszta erkolcsi felfogas, a vallasos meggy6z6-
dés s a keresztény tan parancsai ellen merényletet kovet el,
betiltsatok és tehetségtek szerint semmit el ne mulasszatok
annak megakadalyozasara, ami a nép tisztességes erkolcsi
érzékét sértheti vagy azt eltompitani alkalmas.

32. De nemcsak egyedil a piispokoket terheli ez a kote-
lesség, hanem minden egyes katolikust, sé6t minden mas fe-
gyelmezett erkdlcsii embert is, akinek a csaladi élet szentsé-
ge, hazaja és az egész emberiség méltosaga, erkolcsi épsége
lelki szent tigye.

IIL. rész: gyakorlati utasitasok (33-54)

A film Iparat és miivészetét ellen6rz6 modokrol.

33. De kutassuk és targyaljuk mar, mit és hogyan is kell leg-
inkabb éberségiinkkel ellendrizve figyelemmel kisérniink.
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A katolikus szellemi filmek kivanatosak, az erkol-
csos filmek sziikségesek.

34. A filmigynek erkdlcsi szempontbol valod gyokeres meg-
reformalasa sikeresen megoldhaté volna, ha rendelkezé-
stinkre allna a megfelel6 t6ke, hogy keresztény elvekkel
egyez6 filmeket gyartsunk.

35. S épp ezért sohase szlinjink meg dicsérd elismerés-
sel kitlintetni azokat, akik azért szentelik vagy fogjak ma-
gukat szentelni erre a palyara, hogy mtikodésiikkel a filmet
ajozan nevelés s a keresztény életelvek szolgalataba allitsak
és ezt teszik nemcsak feliiletesen, hanem teljes technikai és
szellemi felkésziiltséggel, nehogy a befektetett munka és t6-
ke karba vesszen.

36. Nagyon is jol tudjuk, milyen nagy nehézségekbe iit-
kozik kiilonosen gazdasagi téren az ilyen kezdeményezések
rendszeres folytatasa; s6t néha elkeriilhetetleniil szitkséges
mindent gy megszoritani e szakmaban, hogy se a vallas, se
az erkolcs, se a polgari kozosség érdekei kart ne szenvedje-
nek. Ezért kell minden filmet, barmilyen részrél is kertiljon
a keresztény hivek el6tt bemutatasra, a lelkek Pasztorainak
éber szemmel kisérniok.
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Teend6ink a filmiparban.

37. Hathatésan buzditjuk tehat a Vilagegyhaz Pispokeit,
akiknek tertletén filmgyartas folyik, leginkabb pedig Tite-
ket, Tisztelendd Testvérek, hogy azokkal a hivekkel atyai jo-
indulattal foglalkozzatok, akik ilyen vallalkozasokban bar-
mily modon is érdekelve vannak. Ebredjenek stlyos felelds-
ségiik tudatara, amit sajat allasbeli kotelességiik s az Egyhaz
iranti fiui engedelmesség rajuk ro, hogy t. i. minden ere-
jukkel arra torekedjenek, hogy a filmek, melyeket készite-
nek, vagy amelyek készitését elémozditjak, az egyediil igaz
és helyes elvekhez igazodjanak. Sok katolikus férfit van,
aki mint vallalkozo, rendezd, szereplé vagy szerzé muikodik
ezen a téren, azonban sajnos, tevékenységiik gyakran se hi-
tikkkel, se erkolesi felfogasukkal nem egyezik. A Piispokok
kotelessége ezek hatasos figyelmeztetése, hogy miikodésiik
a becsiiletes emberekhez és Jézus Krisztus hiveihez ill6 ko-
molysaggal mindenben megegyezzék.

Az A. C.* teendéje és a lelkipasztorok kotelessége.

38. Az apostolkodasnak ezen a terén, nemkiilonben a tobbin
is a Puspokoknek minden bizonnyal azok a legjobb munka-
tarsai, akik a Katolikus Akcioban kiizdenek. Nem allhatjuk

4A.C.: Actio Catholica, azaz Katolikus Akci6 — a kiadd
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meg, hogy jelen leveliinkkel is Gjra meg jra ne buzditsuk
6ket, hogy lankadast nem ismer$é munkassagukkal ezt az
ugyet is serényen folkaroljak.

39. Helyénvalo, hogy a Plispokok a filmvallalatok figyel-
mét idénként felhivjak arra, hogy nekik, mint minden a lel-
kipasztorkodas korébe tartozé dologban, a hivek tisztessé-
ges szorakozasara is gondjuk van, mert isteni parancs foly-
tan kotelességiik a rajuk bizott hivek felidité szorakoza-
sainak erkolcsi tisztasaga folott is 6rkodni és azt iranyita-
ni. Szent allasuk koveteli, hogy leplezetlen nyiltsaggal ra-
mutassanak arra, hogy a filmeléadasok erkdlcsi torzitasai a
nemzet erkolcsi erejét teszik tonkre; amiért is mindaz, amit
a filmigyben megkdvetelnek, nemcsak a katolikusokra vo-
natkozik, hanem a filmszinhazak 6sszes latogatoira is.

A vallalkozok és hivek igérete.

40. Nektek, Tisztelendd Testvérek, annal inkdbb mdodotok-
ban all mindezt a filmvallalkozoktol hathatésan megkivan-
ni, mert 6k, mint mar emlitettiik, az Egyesiilt Allamokban
onként kotelezték magukat arra, hogy az emberi tarsadal-
mat fenyeget$ veszélyek Osszes korilményeire tekintettel
lesznek.

41. A Vilagegyhaz 6sszes Piispokei pedig mindenképpen
arra torekedjenek, hogy a filmvallalatok embereivel belat-
tassak: ezt a hatalmas kulturtényez6t, mely mar altalanos
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kozkedveltségnek 6rvend, milyen elénydsen lehet egyesek,
sOt az egész tarsadalom erkolcsi tokéletességének fokozasa-
ra és iranyitasara folhasznalni.

42. De vajon csak az erkolcsi rossz kikiiszobolésér6l van
sz0 és csupan a pihenés idejének szorakoztato kitoltését je-
lentse a filmel6adas? Lehetséges és csodalatos hatoereje mi-
att szitkkséges, hogy a film latogatoira folvilagositolag is has-
son és az erény kovetésére lelkesitse dket.

43. Szem el6tt tartva az tigy nagy fontossagat, sziikséges-
nek lattuk, hogy ezen tgyre elényos néhany rendkiviili in-
tézkedést is foganatositsunk. El6szor is minden Fépasztor
gondoskodjék arrél, hogy az Egyesiilt Allamok katolikusa-
inak példajara a reabizott hivek minden évben igéretet te-
gyenek, hogy nem néznek meg olyan filmel6adast, mely az
igazsagot és az Egyhaz tanitasat sérti. Ezt az innepélyes igé-
retet legtanacsosabb templomban vagy az iskolaban tenni.
Az ugy sikerének érdekében vegyék igénybe a Plispokok
a szil6k hathatos segitségét, akiket hivatasuk is kotelez az
egyuttmiikodésre. Tovabba a katolikus irokét, akik tartsak
kotelességiiknek e szent kiizdelem jelent6ségét, céljat, ira-
saikkal népszertien kifejteni.
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Ha nem is nemzetkozi, de orszagonként rendszeres
jegyzéket készittessenek a filmekrol.

44. Hogy ezen uinnepélyes igéretnek sikere is legyen, f6l-
tétlentl sziikséges, hogy a népet folvilagositsak, miné fil-
met nézhet meg mindenki veszély nélkil, minét tekinthet
meg csak bizonyos tartézkodd 6vatossaggal, és végil me-
lyek a veszélyes, vagy kifejezetten rossz filmek. Ezért kiilo-
nos gonddal jegyzéket allitsanak 6ssze és nyomassak ki és
a forgalomban 1évé filmekrél olyan formaban tajékoztassa-
nak, hogy azokrol mindenki értesiilhessen.

45. Folmerilt az a terv is, hogy az egész vilag szamara
nemzetkozi szemlét szerkesztink, mert mindenki szdméara
egyazon erkolcsi elvek érvényesek.

46. De mivel filmrél van szd, mely minden osztaly: ta-
nulatlanok és miiveltek, egyszerti emberek és el6kel6k sza-
mara egyarant hozzaférhet6, kétségen felill all, hogy min-
deniitt ugyanazt a mértéket alkalmazni nem lehet, mert az
életkorilmények és kultarigények népek és osztalyok sze-
rint kiillonboz6k. Ezért nem latszik célravezetének, hogy
egy és ugyanazon szemlét adjunk ki mindenki szamara. De
ha az egyes orszagok kiilonb6z6 szemléket adnak is ki, az
alapelveknek semmikép sem szabad valtozniok.
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Minden orszagban alakuljon egy Kozponti Ellen6rzé
Bizottsag az A. C. hataskorében.

47. Foltétlenil sziikséges tehat, hogy a Plispokok allando El-
lenérzé Bizottsagot szervezzenek, melynek foladata legyen
a jo filmek terjesztése, a tobbit pedig erkolesi érték szerint
osztalyozza; a birdlatokat pedig az egyes filmekrél a papsag-
gal és a hivekkel kozolje. Ezt a Bizottsagot legcélszertibben
a Katolikus Akcio kozponti tanacsa keretén beliil lehet meg-
szervezni, mely mint ismeretes, a Pliispokoktdl fuggd szer-
vezet. Vilagos, hogy az Ellen6érzé Bizottsag munkaja csak
azon esetben lesz sikeres és mozoghat a torvényes keretek
kozott, ha minden orszagnak megvan a maga egységes ve-
zetése altal iranyitott mikodé szerve.

Egyhazmegyei filmcenzuara.

48. Ha azonban elég sulyos okok azt kivanjak, hogy egyes
egyhazmegyékben kiilonleges helyi koriilmények miatt az
altalanosnal silyosabb mértéket alkalmazzunk, a Pispokok-
nek moédjukban all kiilon bizottsagot megszervezni sajat hi-
veikbdl és megtilthatjak olyan filmek el6adasat is, melye-
ket az altalanos filmjegyzék csak azért nem bélyegzett meg,
mert azon elveket tartja szem el6tt, melyek mindenkire ko-
telez6 erével birnak.
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Az Ellen6rzé6 Bizottsag teenddje.

49. Ez a Bizottsag az egyhazkozségi épiiletek és katolikus
egyesiiletek filmhelyiségeit kotelezze, hogy azokban csak
kifejezetten jo filmet mutassanak be. Ilyen filmszinhazak ve-
zetbinek fegyelmezett magatartasa el6bb-utobb jo hatassal
lesz a filmgyarakra is és megvaldsulhat a szent kivansag:
olyan témakat dolgoznak f6l, amelyek a mi igényeinknek
tokéletesen megfelelnek és mégis nem csupan a katoliku-
sok szdmara, hanem mindenkinek mondanak valamit.

50. Jol tudjuk, hogy ezen Bizottsagok megszervezése a
katolikusok munkaerejét, aldozatkészségét nagyon is leko-
ti, de az iigy mérhetetlen fontossaga, a keresztény nép er-
kolesi épsége, a nemzetek erkolesi méltosaga sem koltség,
sem faradsag megtakaritasat ne engedje, mert az erkdlcsi
genny, amit a rossz filmek mindenfelé arasztanak, iskola-
ink, a Katolikus Akcidba beszervezett egyesiileteink és papi
mukodésiink minden erejét csokkenti és veszélyezteti.

51. Ki kell azonban hangsulyozni, hogy ezen Ellen6rz6
Bizottsagokba olyan férfiak jussanak, akik a filmiigyben jar-
tasak és életiiket hliségesen a katolikus elvekhez igazitjak.
Tovabba a Piispokaok altal kinevezett szakérték egyhazi sze-
mély iranyitasa szerint mikodjenek.
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Az egyes orszagokban miikodé Bizottsagok kozti kap-
csolat.

52. A folmeriilt problémak, tapasztalatok kolcsonos kicse-
rélése az egyes nemzeteknél mikodo Bizottsagok munkéajat
hat4sosabba és egységesebbé tenné, noha a helyi és egyéb
korilményeket mindenkor gondosan figyelembe kell ven-
ni. Ily médon a katolikus irok dsszefogasa a gondolkodas,
az itélet és a cselekvés csodalatos egységét tudna megvalo-
sitani.

53. Ezen Bizottsigok nemcsak az Egyesiilt Allamok
ez ugybe vago tapasztalataira tamaszkodhatnak majd, ha-
nem folhasznalhatjak mindazon tapasztalatokat is, melye-
ket mas orszagok katolikusai e téren szereztek.

54. Es ha e Bizottsag tagjai — baArmennyire jeles elgondo-
lasaik és terveik vannak is kiillonben — emberi gyongeségbdl
a helyes utrol letérnének, a Piispokok gondoskodjanak rola,
hogy lelkipasztori iranyitasukkal a becsuszott hibakat mi-
nél hathatosabban orvosoljak. Hogy pedig a Bizottsagnak
megmaradjon a kell§ tekintélye és jo neve, koztiszteletnek
orvendd szakért6t allitsanak az élére, azok helyett pedig,
akik a sulyos foladat elvégzésére nem bizonyultak elég al-
kalmasnak, 4j kivalo er6ket nevezzenek ki.
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Befejez6 (55-56)

Remény a sikerre. Apostoli aldas.

55. Ha tehat a Vilagegyhaz Plispokei eltokélik magukban,
hogy a filmel6adasokat a megadott elvek szerint éber figye-
lemmel kisérik, amiben Mi — minthogy lelkipasztori buzgal-
mukat nagyon is jol ismerjiik — egy pillanatra sem kételke-
dink, folotte idvos munkat végeznek népiik megsegitésé-
re, mert annak erkolesi értékeit a szorakozasok oromeiben
is megvédik. Tapasztalni fogjak minden komoly gondolko-
zasu elismerését és kozremtikodését. Nemcsak a katoliku-
sokét, hanem azokét is, akik nem a mi vallasunkhoz tartoz-
nak. Ezért fog mindegyikiik a sajat hataskorében mindent
megtenni, hogy ez a nagyfontossagu, a foldkerekség vala-
mennyi nemzetét besugarzo eréforras: a filmmiivészet ne-
mes elhatarozasok, igaz életelvek tanitomestere legyen.

56. Addig is, mig atyai sziviink ezen forré kivansaga és
6haja megvaldsul, kérjiik Isten kegyelmét, melynek zaloga
a Mi apostoli aldasunk. Es ezt a legnagyobb szeretettel ad-
juk, Tisztelend6 Testvérek, Reatok, papjaitokra, hiveitekre
és minden egyes gondjaitokra bizott emberre.

Kelt Romaban, Szent Péternél, 1936. janius 29-én, Szent Pé-
ter és Pal apostolok tinnepén.
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Papasagunk tizenotodik évében.

XI. PIUSZ PAPA
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Alaker Gyorgy S. J. teologia ta-
nar jegyzetei (1941.)

I. Vazlatos attekintés
« Bevezetd. A korlevél el6zményeli, célja. (1-2.)

o L rész. Torténeti attekintés. (3—16.)

a) Az Apostoli Szentszék soha meg nem szlind
ébersége. (3-7.)
b) A filmipar vezetéinek meghiasult ,erkolcsi ko-

dexe”. (8-9.)
c) A Jo Erkolesok Ligajanak sikeres munkéja. (10—
16.)

« 1L rész. Tudomanyos fejtegetés. (17-32.)

a) Az 0j mlvészet vonzdereje erényre, biinre. (17-
24.) Ez forrasozik:

1. A film sajatos adottsagaibol.
2. A film konny fajsalyabol.

36



3. A kisér6 korillményekbdl.

b) Szocialis eredmények. (25-28.)
c) Az ellenbrzés kotelessége. (29-32.)

« I rész. Gyakorlati utasitasok. (33-54.)

a) Kivanatosak a keresztény filmel6adasok. (33-
36.)
b) A filmvallalatokra célzé akcié. (37-41.)

1. Az egyhazi befolyast érvényesiteni kell.
2. A Katolikus Akciotol vart segitség,

3. A vallalkozok és hivek igérete.

4. 6sztokélni a tokéletesebbre.

c) A hivekre célz6 akcio6. (42-54.)

1. Evenkénti igéret.

2. Rendszeres filmjegyzék.

3. Kozponti Ellenérz6 Bizottsag.
4. Nemzetkozi kapcsolatok.

« Befejezd. A siker reménye. Apostoli aldas. (55-56.)
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II. A korlevél jelentésége

1. A muvészet, szorakoztato, tudomanyos és ipari fil-
mek (jatékfilm, propaganda film) megtekintése nap-
jainkban egyetemes vilagjelenség.

Ezt bizonyitjak a statisztikai adatok a filmszinhazak szama-
rol, a nézok tomegérdl, a bevételrdl, a filmek gyartasarol.

Ezen adatok a hangosfilm 6ta kiillonosen lendiiletes emel-
kedést mutatnak.

1925-ben, a hangosfilm el6tt a filmszinhazak szama az
egész vilagon 64,000.

1936-ban a filmszinhazak szama az egész vilagon 87,792.
(Ezen adatot a filmszinhazak szamarol a Hunnia-filmgyar
fémérnokének most megjelent konyve: Lohr Ferenc, A film-
szalag Gtja — mar foljavitja 93 ezerre.)

Hazankban 1934-ben 300 hangos filmszinhaz volt, 1940-
ben a hazatért teriiletekkel egyiitt kozel 1000 a szamuk.

1939-ben késziilt kimutatas szerint egyes allamokban a
mozik szama a kovetkez6. Egyesiilt Allamok: 17,000, Német-
orszag: 6957, Cseh protektoratus 1115, Anglia: 5300, Olasz-
orszag: 4900, Franciaorszag: 3800, Spanyolorszag: 2580,
Svédorszag 2134, Belgium: 1100, Finnorszag: 410, Jugoszla-
via: 395, Romania: 372, Svajc: 360, Hollandia: 335.
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A filmszinhaz latogatoi.

A vilag mozilatogatdinak szamat szakérték heti 250-300
milli6 emberre becsiilik. Az Egyesiilt Allamokban 1938-39-
ben hetenkint 85 milli6 volt a latogatok szama. Amerikaban
a Herder Lexikon szerint (1932) atlag egy latogatas jut he-
tenként minden emberre, Eurépaban pedig minden tizedik
emberre esik a héten egy mozilatogatas. Német nagyobb va-
rosokban minden lakosra 15-20 mozilatogatas esik az év-
ben. Egy-egy filmet legalabb 15 milli6 ember tekint meg,
akik 6sszesen 12.5 milli6 értéki jegyet vasarolnak. 1940-ben
egyes nagyobb varosokban 22-47%-kal emelkedett a mozi-
latogatok szama.

Ezen évi statisztika Németorszag harom legnagyobb va-
rosardl a kovetkez6 adatokat kozli: Berlinben 403 mozi és
202,500 féréhely, Bécsben 226 mozi és 74,000 fér6hely, Ham-
burgban 108 mozi és 68,579 féréhely. Berlinben a jelzett év-
ben 90 millié nézd volt, 16 milliéval tdbb, mint 1939-ben.
Minden berlini lakosra 20 mozilatogatas esik az évben. De
ha az aggokat és gyermekeket leszamitjuk, még sokkal na-
gyobb atlagot kapunk. — Bécsben 45 millié néz6 volt, 12 mil-
liéval tobb, mint 1939-ben. Minden bécsi lakosra 24 mozila-
togatas esik az évben. - Hamburgban 31 millié nézé volt, 5
millioval tobb, mint 1939-ben.

39



Hazankban egy-egy filmet egy millio, masfél millié em-
ber néz meg, de volt néhany magyar film 2 milliés nézével
is.

Arviz Indidban cimi filmet a Scala Budapesten 27 napig
pergette 60,919 nézé el6tt, 121,641 pengd bevétellel. - A
kék madar cim( filmet a fé6varosi Forum 20 napig porgette
43,521 néz6 el6tt 91,405 pengd jovedelemmel. — A Halélos
tavasz a pesti Forumban 9 hétig tartotta magat.

Az Erzsébet-korati Hirad6 Filmszinhazban egyéves fonn-
allasa 6ta naponként 14 eléadast tartanak délel6tt 10 oratol
éjjel 12 oraig zsufolt hazak el6tt. A miisor 6ranként megis-
métlédik. E rendkiviili sikerre egy masodik hirad¢ filmszin-
hazat is nyitottak a volt Belvarosi Szinhaz helyiségében.

Tanulsagos az Orszagos Szocialpolitikai Intézet kimutata-
sa a munkasifjusag mozilatogatasarol: a munkasifjusagbol
44% fia és ugyancsak 44% leany jar moziba.

A filmszinhazak bevétele:

Megsejthet6 a sztarok fizetésébdl. Shirley Temple 1934-t61
1939-ig 6t-hatéves gyermekeket alakitott heti 7 ezer dollar
fizetéssel. 1940-ben visszavonult, mert 11 éves és kin6tt mar
szerepkorébol.

1939. év meghozta Hollywoodban a sztarok fizetésének
maximalasat: a legdivatosabb rendez6 évi 300 ezer dollart
kap, a legf6lkapottabb szinész évi 120 ezer dollart. Disney
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Hofehérke cimi film koltségvetését 250,000 dollarra tervez-
te. Mire elkészult, 2 millié dollarba keruilt, de 7 milliénéal tob-
bet hozott. Pinocchio cimi filmje pedig 3 milliéba keriilt.

Hazankban az évi bevétel 22-24 millié. Olaszorszagban a
mozik bevétele 1936-ban 440 millio lira, 1939-ben 597 millid
lira, 1940-ben 686 milli6 lira.

Az 1939. évben az Osszes olasz szorakozohelyek bevétele
856 milli6 lira. Ebb6l a mozikra esik a jelzett 597 milli6 (70%).
Tehat az olaszoknal a film a legnépszertibb szérakozasi esz-
koz. A Dopolavoro erésen miikodik a munkasok érdekében.
Igen alacsony arakkal munkasfilmszinhazakat vezet (atlag
1.10 lira a jegy ara). 1936-ban 10 milli6 lira volt a bevétel,
1939-ben mar 24 milli6 lirara emelkedett.

Filmgyartas a hangosfilm o6ta.

Az Egyesiilt Allamok évi filmtermkelése 600-700 nagy film.

Hollywoodi jelentés szerint 1940/41. évadban kb. 500 fil-
met akarnak gyartani - tekintet nélkiil piacuk nagy csok-
kenésére — 200 milli6 dollar befektetéssel. Németorszagban
évenkint 120-130 nagy film késziil, mintegy 750 millié mar-
ka befektetett tékével. A Birodalom szandéka minden koz-
ségben mozit nyitni mint valésagos kultarotthont, ahol er-
re a gazdasagi el6feltételek lehetéségei nem hianyoznak.
Olaszorszagban 1932-t8l 1937-ig évi atlagos 50 milli6 lira
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koltséggel 35 nagy film készilt. 1940-ben mar 180 millio li-
raval 90 nagy filmet készitették.

Hazankban a filmtermelést jellemzi a 70,200/1940. sz. mi-
niszteri rendelet. Mig 1929-ben a filmgyartasi rendelet min-
den 20 kiilf6ldi film utan egy magyar filmet kévetelt, addig
a jelzett rendelet a magyar filmek kotelezé szamat 25%-ra
emelte.! Szabalyozta a jatékrendet is: minden harom kulf6l-
di filmre egy magyar film kovetkezzék a miisorban. Az utol-
s6 10 év termelése nalunk 218 film. A lendiiletet jellemzi,
hogy az utols6 5 évben 164 film késziilt. A magyar film kiil-
foldi piaca is mar kialakult. 1940-ben 13 eurdpai és 1 tenge-
rentuli orszagba jutottak el a magyar filmek. Ezen egyetlen
évben Jugoszlaviaba 166 jatékfilmet szallitottunk, Bulgaria-
ba 45, Olaszorszagba 21 jutott. Hazank immar a harmadik
helyet tartja Eurdpa filmgyartasaban.

Az egyes allamok Onellatasra torekszenek nemzeti, gaz-
dasagi és erkolcsi okokbol. Ezért az amerikai film vilagpiaca-
nak 4/5-ét mar elvesztette. Olaszorszagban a filmbehozatal
allami monopolium, az amerikai filmet elveti, mert nemze-
tietlen, antifasiszta, erkolcstelen. Japan kiilonosen elzarko-
zott az amerikai filmek el6l nemzeti és erkolcsi okokbol. A
japan kormany csupan olyan filmeket engedélyez, melyek a
publikumot barmely formaban is arra figyelmeztetik, hogy
tobb mint harom éve sulyos haboruas idéket éliink. Férfinak
oltozott, dohanyzo és luxusruhakba bujt néket tilos japan fil-

1Ujbol emelni akarjak 30%-ra.
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men bemutatni. Hasonloan koltséges szorakozasokat meg sze-
rencsejatékokat.

Mig 1938-ban 180 amerikai filmet engedélyeztek, az el-
mult évben csupan 9 juthatott be. Hollandidban az allam
eddig csak kivételesen foglalkozott a filmiigyekkel. Most
rendszeresen Ujjaszervezték a mozisok, kolesonzok, gyar-
tok Bioscop egyesiiletét. Eddig évenként 500 kulfoldi filmet
hozatott be, ezutan mar csak 200 kiilf6ldi filmet engedélyez.

Németorszag filmipara vezet most Eurdépaban. Dania-
ban évenként 100 német filmet mutatnak be, azonfeliil sza-
mos német hiradot és kulturfilmet. Ugyanigy Norvégiaban.
Svédorszagban is kezdik a francia és amerikai filmeket a
német gyartmanyok kiszoritani. A német birodalomban és
az egész német élettér teriiletén az amerikai filmvallalatok
jonak lattak egymasutan feloszlatni fiokintézeteiket, igy a
Warner, Universal, Paramount, Metro. Tehat az angol nyel-
v filmek bemutatasa a németeknél megsziint.

A Magyar Film szaklap ezévi majus 17. hiradasa szerint
a magyar illetékes hatésagok majus elsé felében rendeletet
adtak ki, mely szerint a moziknak Angolorszagban késziilt
filmet bemutatni tilos. Miértis a Forum Filmszinhaz a nagy
sikerrel fut6 Bagdadi tolvaj cimii Pegazus-filmet misorarodl
levette.
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2. A lelkek iidvét, kiillonosen mindkét nembeli ifjusa-
gét, veszedelembe sodorja.

A filmel6adasok erkolesi hatasat a papa élesen megrajzolta
(17-28.): Ellenkezik a csalad, a hitoktatas keresztény nevelé-
sével. A biin6z6 ifjak, a konnyelmi lanyok novekvo szama-
r6l a neveld és biintet6 torvényszék beszélhet és a fiatalkora
ongyilkosok szomoru statisztikaja.

Egy pedagogus még a néma film idején 250 filmet meg-
vizsgalt. Az eredmény: 97 gyilkos, 45 6ngyilkos, 35 része-
ges, 176 tolvaj, 25 keritd szerepelt a filmeken. (Volkswart
5. Jahrg. 75.) Az ilyen filmek minden detektivregényen tul-
tesznek. Akinek nincs 0nallé itélete, se akarasa, ezek hatasa
alatt eldurvul, megtanulja a romlott életet és bin6z6 lesz. E
sulyos vadakat szomortan igazoljak a neveldk, a fiatalkoru-
ak birdsaga, a rendérség és a statisztikai adatok. A birdsag-
nak hazinkban 1938-ban 13,190 fiatalkort blinesetét kellett
targyalnia és elitélt 7034 fiatalkorut, vagy nevel6 intézke-
déssel megjavitasarol gondoskodott.

Ugyanezen évi statisztika szerint 51 kovetett el ongyilkos-
sagot 14 éven alul, 773 pedig 15-19 év kozott. A fiatalkora-
ak koziil szabadsagvesztésre itéltek 1 naptol 10 évig terjedd
tartamra Osszesen 918-at. Vannak, kiket 5-10 évre kellett
elitélni.
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A megmételyezett fantazia lerombolja az ifjasagban a ter-
mészet szeméremérzetét, eltompitja a lelkiismeretet és fia-
talkora dacara sem tud pirulni. Mindaz, amit a filmeken la-
tott, hallott, erkdlcsi valsagba sodorja, megundorodnak az
élettdl és koravének, defetistak lesznek. Vannak filmek, me-
lyek latasa, hallasa blinre késztet6 heves csabitas, a leger6-
sebb kisértés, s6t mar maga az elkovetett blin. Amikor az
ifju teste-lelke a serdiilés miatt amugy is viharzasban iz-
gul, pedagogiai merénylet, lelki gyilkossag érzelemvilagat
felkorbacsolni és a sexus fiziologiai ingereit benne a latasi
és hallasi rahatasok csabité miifogasaival kitenyészteni.

Az ifji nehezen tud ellenszegiilni értelmével, akarataval,
mikor a hamis, de tetszetds életelvek és btinok a technika,
muvészet, a zene és ének, meg poézis csillogé kontdsében
az érzéki tetszelgés varazsaval simogatjak 6sszes érzékeit és
szinte észrevétleniil varazsoljak el lelkét. Minden elhivatott
til lehet és kell nevelni. E korban ugyanis nem a gondol-
kodas lehiggadt itéletei iranyitjak az elhatarozasban. Cse-
lekvését a szemléletek és a képzetek befolyasoljak. Amit a
filmeken l4t, hall és olvas, az mind kitorolhetetlentl lelkébe
nyomodik és mint diszpozicio, készség, hajlam a cselekvés-
re, er6forrasként benne folhalmozodik. Ha tehat az ifjusag
minden gatlas nélkiil keresheti a szexualis izgulasok filmek-
rél érkezé felerdsitéseit, akkor ne csodalkozzunk, ha nem
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bir kiizdeni 6nmagaval és mindinkabb kialakul benne a fel-
fogas: a tiszta élet lehetetlen.

A fiziologiai folyamata a szexualis ingereknek csak akkor
tesz zsarnoki hatalomra szert, - mondja talaléan a nemka-
tolikus Foerster — amikor a képzelet és gondolat vilagaba
behatol, driasi jelent6sége van ezért a képzelet egészségta-
nanak. Mert a fiziologiai inger csakis a fantazia meghodi-
tasa altal nyeri hatalmat. A szemléletek, melyek taplaljak a
fantaziat, erésen befolyasoljak az akaratot, a gyongét pedig
szinte determinaljak a cselekvésre. Maguk a képzetek pedig
a felidézés altal még veszedelmesebbek a szemléletnél, mert
valosagszinezetiiket a fantazia kifesti, fokozza, élménysze-
riivé valtoztatja. Ez az U. n. édes méreg, melynek élvezését
igen sokan abrandozéasaikban megengedik maguknak.

3. Az erény hathatos nevel6 eszkoze (24) inkabb a
mammon és a hit, meg az erkolcs adaz ellenségeinek
érdekeit szolgalja, és egyes politikai iranyokat és vi-
lagnézeti felfogasokat.

Mennyire megalapozott a papa kemény vadja (7.), kitet-
szik abbdl, hogy a filmipar és kereskedelem néhany dusgaz-
dag kevésnek szinte a monopdliuma, sét legujabban Eurdpa
egyes allamai kezdik monopolizalni.

Sok szinész erkolcseiben nem ismer korlatot (de vannak
jeles kivételek is), miért is blinos darabokra vallalkoznak, és
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azok megjatszasaval rontanak. A hazassagrol irt enciklika a
rossz filmekrél a kovetkezdket mondja:

Mar nem is titokban, hanem nyiltan, minden 33
szégyenérzetet levetve... megtiporjak és kine-
vetik a hazassag szentségét, a valasokat, a ha-
zassagtoréseket, a legocsmanyabb blinoket ré-
szint magasztaljak, részint olyan szinekkel fes-
tik, mintha semmi blin és becstelenség nem
volna benniik. (Casti Connubii? 1930. december

99 31)

A filmeket nem csupan politikai iranyeszmék szolgalataba
allitjak, hanem a vilagforradalom és ateista propaganda ter-
jesztésére is felhasznaljak.

A Harcos Ateistak Szovetsége a Szovjetunidban mar
1932-ben 60 filmet rendelt propaganda céljaira. A cimek jel-
lemzik a filmeket: Judas, A harcos ateistak, Opium, A kolos-
tor falai mogott. — Nemcsak a katolikus, de az 6sszes istenhi-
v6 vallasok ellen is porgettek filmeket. 1931. februarjaban a
taniigyi népbiztos felszolitotta az orosz filmtrosztot: készit-
sen vallasellenes gyermekfilmet, mert a vallas a gyermeki
erkolcsoket megrontja.?

2Lésd: http:/figyelji.de/a/casti-connubii-re
SEppigy kihasznéljak a szinpadot. 1929-ben megalapitottdk Lenin-
gradban az ,Ateista” szinhézat, hol csakis vallasellenes darabokat jat-
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A 30-as évek el6tt Berlinben is késziiltek vallasellenes fil-
mek: Szovjetuni6 kiizdelme a csuhasok ellen, Kell-e vallas
a munkasnak? Papi heccek egykor és most, Az istenhit ere-
dete.

Lélektanilehetetlenség nem meglatni a vallas tanitasat ta-
mado filmek és a statisztikai adatok kozti okozati kapcsola-
tot. Kiilondsen a hazassag szentségi jellegét homalyositjak
el és a tisztasag eszményét. Hazankban a katolikusok kozott
minden tizenhetedik hazassag felbomlik. Az 6sszes vallasok
hazassagai kozott pedig minden tizenkettedik. 1933-ban a
felbontott hazassagok szama 4800; 1938-ban 5754. Vegyes-
hazassag a katolikusoknal 1938-ban 7714.

A hazassag méltosagat kikezd6 filmeket kell felelésség-
re vonni a hazassag terméketlensége miatt is. 18.8%-a az
Osszes magyar hazassagoknak terméketlen. Tehat majdnem
minden 6todik hazassag. Egyke, kettéke van a hazassagok
25.4%-aban. Tehat 44.2%-a a hazassagoknak népszaporodasi
szempontbol nem szamit. A két hitves ugyanis két gyermek-
kel még nem adott tobbletet nemzetének, csupan sajat pot-
lasukrdl gondoskodtak, de a gyermekhalalozas esetén még
arrdl sem. A mult szazad utols6 éveiben még a legszaporabb
europai nemzetek kozé tartoztunk. Sziletési szamunk a 44

szanak. Két év alatt 305 darabot mutattak be 143,605 néz6 el6tt. 1929-
ben palyazatot hirdettek megfelel$ darabokra. Beérkezett 250, jutalmat
nyert 6, nyomdaba keriilt 42. A rakévetkez6 évben jbol palyazatot hir-
dettek gyermekeknek szant vallasellenes darabok irasara.
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ezrelék koril mozgott, amit alig haladott meg mas orszag, és
félszazad alatt e szam mintegy 25-tel csokkent. Oriési vesz-
teség ez, ha meggondoljuk, hogy régi hazank adataira at-
szamitva, ezek szerint Magyarorszagon ma évenként mint-
egy 600,000-rel kevesebben sziiletnek, mint a mult szazad
végén. Ennyi volt kb. hazanknak hési halottakban elszenve-
dett vesztesége az alatt a vilaghaboruis négy év alatt, amikor
az emberek minden kigondolhaté médon egymas irtasara
torekedtek. Tehat a szaporodas frontjan minden évben egy
négyesztendds vilaghaborut veszitiink el. (Dr. Somogyi Jo-
zsef: Katolikus Alfold. Szegedi Katolikus Tudosito 1940. feb-
ruari szama.) Pesten majdnem minden masodik lakas nem is
egykés, de gyermektelen. (105,000 gyermektelen lakas. De
van 23,000 6leb és mindossze 12,000 kisded.)

Csonkaorszagban 1200 egykés kozség van, Baranyaban
minden masodik az. Zala megyében 135 egykés kozség van.
A sziletések ezreléke a polgari hazassag ota (1894: XXXI.
t.-c.) 45 ezrelékrél 19.9 ezrelékre zuhant. Vannak varosok
hazankban, hol az ezrelék 14.4. Pedig a szakért6k allitasa
szerint a népek szaporodasa a holtpontra jutott 17 ezrelék-
nél. Ahol ezt elérte, ott mar nincs szaporodas, tobben halnak
meg, mint sziiletnek, tobb koporsét acsolnak, mint bolesét.

A torvénytelen sziiletések magas szama (1938-ban 15,740
- 1939-ben 18,108) ugyancsak a meglazult hazassag fattya-
hajtasa.
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Figyeljik meg az 6ngyilkossag magas szamait is. Az utol-
s6 évtizedben (1930-t6l 1940-ig) 60,000; 1938-ban 6095 6n-
gyilkos és ezek kozott 24 éven aluli 1753.

Ily adatok mellett lehetetlen sok film nihilizmusra nevelé,
ongyilkossagot tetszets formaban bemutat6 izgaté hatasa-
ra nem gondolnunk. A Halalos tavasz, bizonyos koroknek
agyonunnepelt filmje, szomoru példaja ennek. Jellemz6 a
Magyar Nemzeti Filmbizottsag fétitkara, dr. Balogh Laszl6
miniszteri osztalytanacsos nyilatkozata: a velencei filmver-
senyre miért nevezett be a Bizottsag mas filmet és mell6zte
a Zilahy-féléket:

A Zilahy-film vezet6 motivuma az 6ngyilkos- 99
sag, tudvalevd viszont, hogy az olasz filmcen-
zara a filmek iranyvonalat illet6en tigyel arra,
hogy hasonl6 motivumok - ilyen pl. a valas is

99 — ne szerepeljenek a vetitésre kertl6 filmeken.

Az ifjasag, mely Zilahy-féle Halalos tavaszokat szemlél
(akarhany ifju harmadszor is megnézte), elveszti szemérem-
érzését, nem tanulja meg értékelni a hazassagot, csupan sze-
relmi bonyodalmakra fejleszti ki hajlamat, a hazassag isteni
terveibe nem tudja — mert nem érti — belekapcsolni egyéni
erdit egy egész életen at. Terméketlen 4g marad a magyar-
sag fajan. Az ilyen filmek miatt érezziik talalva magunkat a
papai korlevél vadjaval:
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Mar nem is titokban és homalyban, hanem 33
nyiltan, minden szégyenérzetet levetve, szoval
és irasban mindenfajta sziniel6adasokban, regé-
nyekben, filmeken, radideléadasokban s a tu-
doméany minden vivmanyanak igénybevételé-
vel megtiporjak és kinevetik a hazassag szent-
ségét. A valasokat, hazassagtoréseket, a legocs-
manyabb binoket magasztaljak, s oly szinek-
kel festik, mintha semmi blin vagy becstelenség
99 nem volna benniik. (Casti Connubii.)

Mintha csak Seneca Romaja rendezné egyes mozikban orgi-
ait, melyeket a pogany filozofus e szavakkal ostoroz:

A blindk, a gyonyorkodtetés alarca alatt fonnak 99
koril benniinket... Naprol-napra né a biinok-
hoz val6 kedv és naprol-napra tlinik a szégyen-
érzet gy, hogy a gonoszsag mar nem is rejtézik.

?9 (De ira 2, 8.)

Amit XII. Piusz még biboros-allamtitkar koraban irt a film-
veszedelemr6l, napjaink szomoru valosaga. 1932-ben az am-
sterdami Eidophon filmgyarnak irja:
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A mozgoképszinhazak tulajdonosai és iranyi- 33
toi azok lettek, akik Isten ellenségei, befolya-
suk még hatasosabb, amiota a film hangossa
valt. Munkajuk konyortelen kovetkezetesség-
gel arra szolgal, hogy megsemmisitse a lelkek-
ben mindazt, ami Istenhez és a vallashoz ftz6-

99 dik.

1934-ben pedig a Nemzetkozi Katolikus Filmiroda elnokéhez
irt levelében leszogezi:

A destruktiv film uralkodd eleme, a materializ- 939
mus, mar magaban tagadasa és visszautasitasa
a kereszténység altal hirdetett transzcendenta-
lis javaknak, amelyek tudata tartja fenn és er6-
siti a kereszténységet itt e foldon. Igy tehat ez
a szorakozas lassanként elaltatja a lelkiismere-
tet és a lélek sotétbe vitelével, a rosszal szem-
ben fellép6 6sztonos ellenallast, atsiklat olyan
vilagfelfogas felé, amely egyaltalan nem egyez-
tethet6 Ossze a husz évszazados keresztény fel-

99 fogassal.
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4. A szakmabeliek kiilonallé reformkisérlete nem
elég.

Megmutatta ezt az a bizonyos elézetes cenzura, melyet a
filmszakma vezet6i inkabb uzleti, semmint erkolcsi érzék-
kel maguk bevezettek és kiillonosen az az erkolesi kodex (8.),
melyet egy katolikus pap szerkesztett és az Egyesiilt Alla-
mok minden filmigazgatoja elfogadott. E kodexet ugyanis
az amerikai filmdiktator, Will Hays jovahagyta és kotelez6-
vé tette 1931. marcius 31-én e szavakkal:

Ennek a kddexnek kozrebocsatasaval nagy 1é- 99
pésekkel jutott kozelebb a filmipar a teljes au-
tonémidhoz, mert a film szoérakoztatd, neveld
és informacios jellege nem csupan a szinmuivé-
szet szabalyaihoz alkalmazkodik, hanem az er-

99 kolcsok nemes elveinek is eleget tesz.

De a szép remények koddé foszlottak. Vajon a sziikséges
fegyelem hianya, vagy rosszakarat, vagy az aranylaz, vagy
mindez egyiittesen hiusitottdk meg a nagy igéreteket, az
nem tartozik e témahoz. Valo az (9.), a kddex publikalasa
utan 2 évre inkabb szaporodott, mint csokkent a biinos fil-
mek szama, éspedig olyannyira, hogy 75%-ara a hatésagok
is kimondhattak volna az itéletet:
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Biingds jelenetekkel, érzékiséggel, rombold sze- 99
99 relmi mesékkel vannak megfert6zve.

Ugyancsak eredménytelennek bizonyult az allam kozbelé-
pése is mas orszagokban.

5. A J6 Erkolesok Ligajanak (Legion of Decency) si-
kerei a legszebb és legbiztatobb utmutatas arra, hogy
Krisztus Egyhaza a filmkérdésben mit cselekedjék.

E Liga (10.) Amletus Cicognani, az Egyesiilt Allamok apos-
toli delegatusanak Osztonzésére 1933. novemberében Wa-
shingtonban alakult a 80 amerikai plispok konferenciajan.
ECOMP névvel executios bizottsagot szerveztek (Episcopal
Committee on Moving Pictures). Négy plispok a tagja, koz-
tik Cantwell, Los Angeles piispdke, akinek egyhazmegyéjé-
be esik Hollywood, hol a legtobb filmet gyartjak. T6le szar-
mazik az a jelent6ségteljes tanulmany (Eclesiastical Review
II. 1934.), melyben felhivja a figyelmet a fenyeget6 veszede-
lemre, melyet a rossz filmek okoznak.

Egyhaziak és vilagiak oriasi lelkesedése volt a valasz piis-
pokeik megmozdulasara, amint azt a korlevél is (11, 12.) le-
irja.

A rossz filmek elleni harcban szinte ezrével jelentek meg
a tanulmanyok, a cikkek, a beszamolok az 1934-35. évi la-
pokban, killonosen a kovetkez6kben: Catholic World, Ame-
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rica, Commonweal, Queen’s Work, Osservatore Romano.
Haromszaznal tobb katolikus lap szervezetten mindennap
beszamolt az Egyhaz e szent kiizdelmérol.

E kitiné munkanak gytimolcsei: a filmigazgatok allando
katolikus cenzort kivantak, akit erkolcsi téren a filmiparban
teljes hataskorrel akartak felruhazni. — A misor annyira
megtisztult, hogy egy év mulva a Liga hivatalos listdjan mar
alig szerepelt tilos film. P1. 1936. december 26-an a filmeket
igy osztalyozza:*

Besorolas Filmek [db] Arany

Mindenkinek ajanlhato: 179
Csak feln6tteknek ajanlhato: 88
Ajanlhat6 6sszesen: 267 86%
Részben kifogasolt: 38 12%
Rossz: 6 2%

Mennyit nemesedett a filmipar, — ha nem is tisztult meg
teljesen — mutatja az 6sszehasonlitas az 1933. év termelésé-
vel. Akkor tilos 75%, 1936-ban csupan 2%.

Pacelli biboros allamtitkar, a mostani XII. Piusz papa,
ezekre a sikerekre 1936. februarjaban az amerikai piispokok-
hoz a kovetkezd levelet kiildte:

*A kiad6 megjegyzése: a tiblazatot a kénnyebb atlathatosag érde-
kében jelen kiadasban atforméaztuk és atcimkéztiik.
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A film hatalmaroél és szitkségességérél meggys- 99
z6dve, hogy a filmek tisztogatasa és megjavita-
sa érdekében tovabb is folytassatok a kiizdel-
met, a Szentatya felhasznalja az alkalmat és al-
dasat kiildi az amerikai piispokok kivalo sikere-
ire, melyeket az 0sszes egyhazmegyék szerve-
zett 6sszefogasa és csodalatosan egységes lelkii-
lete biztositott. A Szentatya elismerését fejezi ki
a papsagnak, a szerzetesrendeknek és a hivek-
nek, akik a tomegeket minden erejiikkel lendii-
letesen mozgositottak. Aldasat adja ezen hadja-
ratra, a filmek megtisztogatasara és arra buzdit,
hogy a csaladot, az ifjasagot és a nemzetet a jo-
vében is védelmezzék az erkolesi mérgezéstol
99 soha nem lankado éberséggel és buzgosaggal.

A J6 Erkolesok Ligajanak tagjai (Legion of Decency) a piis-
pokok altal approbalt kovetkezé igéretet teszik:

A nem tisztességes, az erkolcstelen filmeket 99
elitélem és a filmeket, melyek a btindket és
azok elkovetdit dicséitik. Igérem: mindent meg-
teszek, ami télem telik, hogy a kozvéleményt a
nem tisztességes és erkolcstelen filmek gyarta-
sa ellen erdsitsem és tamogatok mindenkit, aki
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ilyen filmek ellen tiltakozik. Kotelességemnek
ismerem, hogy a filmekrdl helyes és igaz lel-
kiismeretet alakitsak ki 6nmagamban, melyek
erkolesos életemre veszedelmesek. Mint a Li-
ga tagja, kotelezem magamat, hogy rossz fil-
met nem nézek meg. Arra is kotelezem maga-
mat, hogy a szorakozohelyektdl is tavol mara-
99 dok, ahol rendszerint rossz filmeket forgatnak.

III. Kérdések a korlevél hataskorérol

1. A papa miért ro kiilonleges kotelezettséget az E. A.
piispokeire és hiveire?

Mert a filmipar leginkabb ott viragzik, a filmek legnagyobb
szazalékat még ott készitik. De az Egyhaz tobbi papjait és
hiveit is kotelezi, a korlevél ezt vilagosan kimondja (37.),
mert mas orszagokban is van filmipar (Németorszag, Olasz-
orszag, Magyarorszag, Franciaorszag, Anglia stb.), filmszin-
hazak pedig mindenhol mikodnek. Azonban sehol sem ko-
telez oly mértékben, mint az Egyesiilt Allamokban. Sokan
ugyanis azt hitték Amerikaban, hogy a Liga els6 sikerei
utan nem kell mar folytatni a kiizdelmet s azért volt sziiksé-
ges figyelmeztetni 6ket a folytonos veszélyre.
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2. Miné pozitiv normakat nyujt a korlevél az erkol-
csok filmaltali nemesbitésére?

Csupan abban az értelemben, hogy megsziinteti az erkdlcsi
akadalyokat, melyek a mtivészetet gatoljak, hogy szabadon
fejlodjék az igazsag, a szépség, a josag szolgalataban. (42.)
Stirgeti mindenkinek az 6sszefogasat, hogy a mtivészet ka-
tolikus legyen. (34.) Ujbél iinnepélyesen kihangstlyozza a
film oriasi jelent6ségét a nevelés és a szocialis igazsag te-
rén. Messzebbmenden azonban mar nem akar a korlevél az
egyhazi tekintélynek érvényt szerezni. A mivészet bensé
tgyeibe sem oOhajt tobb befolyast, mint a szocialis kérdés-
ben, vagy a politikaban, mert erre sem eszkozei nincsenek,
sem megbizatasa. Igy az Egyhaz bar negativ, azért mégis na-
gyon Udvos segitséget nyudjt a miivészeinek: éber gondosko-
dasaval megvédi az elfajulas ellen, a hiveket pedig a rossz
uralmatol oltalmazza tekintélyével.

3. Kell-e az allam (és hatosagok) tamogatasat kifeje-
zetten kérni a szent kiizdelemre?

A korlevél az allami tamogatast semmiképpen sem hagyja
figyelmen kivil, hogy a filmek a helyes elveknek és erkol-
csi torvénynek megfelelhessenek. S6t dicséri az egyes nem-
zetek kormanyait, hogy a filmszakma gyartasi, ellen6rzési
és iranyitasi gondjait kiillon megszervezett kamarakra bizta.
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(30.) De a papa jol tudja azt is: nem lehet sokat bizni a pol-
gari beavatkozasban, mert az allam jozan és kifogas nélkiili
felfogas kialakitasara a filmiigyben képtelen; amikor pedig
mar az egészséges kozfelfogas életerds és hatasosan dolgo-
zik a kozerkolcsiség javara, a beavatkozasa folosleges. Tehat
a torvényhozas altali megoldasnal tobbet ér az egyesiiletek
és a rendek kozti 6sszefogas, ha ez lehetséges. A J6 Erkol-
csok Ligaja a megbizatast a filmek feltilvizsgalasara hataro-
zottan visszautasitotta, noha a filmszakma koézponti igazga-
tosaga ezt torvénnyel akarta szamara biztositani.

4. A filmiigy éber ellenérzése mennyiben mondhato
az A. C. sajatos kotelességének?

E szent kiizdelem az A. C.° elsérend(i tevékenysége, mert eb-
ben a vilagiak kitliné részt vallalnak a hierarchikus Egyhaz
azon munkaterén, mely a hit és erkolesok folotti 6rkodés.
Részt vesznek ugyanis a piispokok tanitéi hivatalanak mi-
kodésében (katolikus szellem? filmek gyartasa), az egyhazi
tant szoval, irassal megvédik, terjesztik (el6adasok, folyo-
iratok, bizottsagok, filmjegyzék) és annak valoban érvényt
is szereznek példajukkal. (Evenkénti igéret, rossz filmek boj-
kottja.) Az ily természet(i apostolkodas nem férhet meg csu-
pan a plébanidk és az egyhazmegye hatarain beliil, hanem

>A.C.: Actio Catholica, azaz Katolikus Akcio — a kiadd
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folfejlédik nemzetkozi keretekre és ezért valoban ,katoli-
kus”, azaz altalanos jellegti lesz.

5. A filmjegyzék mennyiben kotelez?

A helyes és igaz lelkiismeret kialakitasaban az az eszkoz
akar lenni, melyet maga az Egyhaz nyujt hiveinek, nehogy
ily veszedelmekkel teli iigyben tévedések aldozataiva le-
gyenek. A filmjegyzékben mint ,megengedett”, ,veszélyes”,
srossz” feltiintetett filmek az Egyhaz parancsaival és a ter-
mészeti torvénnyel a jelzett formaban kapcsolatba keriilnek.
(44.) Egyes filmeket azonban — barmilyen minésitést is nyer-
tek a jegyzékben — a piispokok az egyhazi cenzura szabalyai
szellemében ténylegesen is megtilthatnak, hogy a hivek azo-
kat keriiljék, ha lelkiismeretiiket terhelni nem akarjak. Ezt
a puspok megteheti egyedill, vagy az e célra kijelolt egyhaz-
megyei bizottsag tanacsa szerint.

IV. Illetékes tekintélyek
A film reformja a korlevél szellemében csakis akkor sikertil,
ha a kereszténység legnagyobb tekintélyeinek elvi felfoga-
saba nem iitkozik. E tekintélyeket méltan ,illetékes” jelzs-
vel nevezziik, mert az altaluk leszogezett elvek kell, hogy a
filmszakma minden tevékenységét iranyitsak és azok ellen
mi se torténjék.

E tekintélyek:
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1. A Szentiras, mely az isteni kinyilatkoztatas egyik for-
rasa. SzerzGje az Egyhaz tanitasa szerint maga az Is-
ten és az egyes szovegek iroi — mint Istentdl ihletett
irok — Isten gondolatait irtak le.

2. A szentatyak, kiknek tanitasa lényeges része a szent-
hagyomanynak, mely az isteni kinyilatkoztatas ma-
sik forrasa, éspedig a Szentirassal teljesen egyenran-
gu forrasa.

3. Nagy nemzetnevelGink, — Pazmany, Prohaszka, Toth
Tihamér - akik a kinyilatkoztatas forrasaibol meri-
tették gondolataikat. Mindharman piispoki rangban
a tanit6 Egyhaz tagjaiként miikodtek és azért mind-
abban, mit a kinyilatkoztatas forrasaival egyezden ir-
tak vagy mondottak, faklyaként vilagitanak nemzeti
életiink utjara, mely a szebb jév6be vezet.

4. Az ifjusag szava pedig azt bizonyitja, mily kart szen-
vednek lelkiikben azok, kik az Istent6l kiildott tekin-
télyekre nem hallgatva nem tiszta vizek forrasahoz
jarnak, és mily életerds tiltakozas ébred minden nem-
telen ellen azokban, kiknek nevelését a jelzett illeté-
kes tekintélyek iranyitjak.

Mit mond a Szentiras?
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?9 Forditsd el szemedet, hiusagot ne lasson.®

A test Oltozete, az ajkak nevetése és az ember
99 jarasa rea vallanak.’

Az asszony paraznasaga a szeme jarasan meg a
99 szempillain latszik.®

Ne vesd szemedet csapodar nére, hogy térébe
99 ne essél.

Ne baratkozzal tancosndvel és ne hallgasd,
hogy el ne veszitsen miivészetével. Ne vesd sze-
medet szilizre, hogy szépsége botlasodra ne le-

99 gyen’

6118. zs. 37.

’Sirak fia 19, 27.
8Sirak fia 26, 12.
9Sirak fia 9, 3-5.
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Ne tekingess koriil a varos utcain és ne bo-
lyongj terein. Takaros asszonytodl forditsd el ar-
codat és ne nézz szépséget, mely nem illet téged.
Sokan mentek mar tonkre asszony szépsége mi-
att. Mert mint a lang, ugy gyul ki ettél a kivan-

sag.!?

En pedig mondom nektek, hogy mindaz, ki
asszonyra néz, hogy 6t megkivanja, mar hazas-
sagtorést kovetett el vele szivében.!!

Ha jobb szemed megbotrankoztat téged, vajd ki
azt és vesd el magadtol, mert jobb neked, hogy
egy vesszen el tagjaid koziil, mintsem egész tes-
ted a gyehennara vettessék.'?

A hallé fiilet, a 14t6 szemet, mind a kettét az Ur
alkotta.!®

10Girak fia 9, 7-9.
IMaté 5, 28.
12Maté 5, 29.
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99 Mindenfajta rossztél 6vakodjatok. '

A parancs szovétnek, a tanitas vilagossag s a fe-
gyelem feddése az életre vezet6 ut. Hogy meg-
ovjanak a rossz asszonytol, az idegen né hizel-
ked6 nyelvétél! Meg ne kivand szépségét szi-
vedben és meg ne ejtsenek az 6 kacsintasail...
Vehet-e ember tiizet az 6lébe gy, hogy ruhai
meg ne égjenek? Jarhat-e valaki izz6 parazson
99 Ugy, hogy talpat meg ne perzselje?"

Aranyszaju Szent Janos patriarka:

Mint a szemérem ellensége érkezel haza a szin-
hazbdl, fegyelmezetlenebb, elpuhultabb és érzé-
kiségre hajlamosabb lélekkel. Viszontlatva hit-
vesedet, nem tudsz neki orulni; tiszta, szemér-
mes nddet, életed hiiséges segit6tarsat megve-

13p¢ld. 20, 12.
147 Tesszaloniki levél 5, 22.
15példabeszédek konyve 6, 23-25; 27-28.
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ted, s6t megalazod, neki ezer modon kellemet-
lenkedel, noha mit sem tudsz a szemére vet-
ni, csak pironkodol a szinhazban lelkeden ej-
tett sebeket megvallani, mert a szinpad mamo-
rosito jelenetei a kéjvagy rabjava alacsonyitot-
tak. Ures kifogasokat keresel, iiriigyet bosszisa-
god igazolasara, csaladi szentélyedet megunod,
blings, tisztatalan vagyaidban abrandozol, mig
megsebesiilt lelkedben kitjul a csengé dal, a tet-
szetds mozdulatok, a sikamlos helyzetek min-
den emléke és ezért otthonodban semmi kel-
lemeset sem talalsz. A templomba kelletleniil
mégy s a tisztasag fegyelmezd erejérdl szolo
szentbeszédeket unottan hallgatod.'®

Sok bolond akad, aki nevet és tapsolva oril,
amikor a szinészek erkolcstelen mondéasai fel-
hangzanak, amiért inkabb megkovezés jarna
nekik, a nézéknek pedig a pokol karhozata.
Mert aki ily beszédet dicsér, az a legnagyobb
biztatast adja. Ezért egyazon biintetést érdemel-
nek, de hatvanyozott mértékben. Ha nincsenek,
kik ily dolgokat latni kivannak, kipusztulnak az

16 Aranyszajt Szent Janos: 3. Homilia Davidrél és Saulrol. 2.
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effajta szinészek. Viszont ha latjak, hogy min-
dent otthagytok e szorakozasért: miihelyt, hiva-
talt és munkat, annal vakmer6bbek lesznek és
annal szabadosabbak tizelmeikben.

Nem akarom a szinészeket a blin vadja aldl fel-
menteni, de tudnotok kell, hogy minden izlés-
telenségnek Ti vagytok oka és kezdete. Mert
egész napokat raszantok a jatékokra, melyek-
ben a tisztes hazaséletet és annak szent misz-
tériumat gunyolva majmoljak. Nem annyira a
szinész blngs, ki ezeket eljatssza, mint a nézo,
ki ezeket nemcsak parancsolja, hanem arra in-
gerel is: nevet, dicséri a jatékot és mindenféle
fogassal megmutatja a tetszését a pokoli iizér-
kedésen.

Hogy nézel majd hitvesed szemébe, mikor kigua-
nyolva lattad? Hogyan van, hogy nem pirulsz
hitvestarsadra gondolva, amikor a szinhazban
a nbi nemet gunyoljak.

Ne mondd: csak jaték ez és nem valdsag. E ja-
ték mar sokat hazassagtorésre csabitott és sok
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csaladnak lett roml4sa. Es ami a legaggaszt6bb:
ezen el6adasokat nem is tartjak blinnek; tapsot,
larmat, hangos kacajt hallani, mig a hazassa-
got tipro jeleneteket bemutatjak. Azt mondod:
mindez csak latszat és jaték. Eppen ezért ér-
demelnék meg ezerszeresen a halalt, mert oly
nagy buzgosaggal jatszanak meg olyasmit, amit
a torvény tilt. Mert ha valami rossz, akkor an-
nak megjelenitése is rossz. Arr6l nem is aka-
rok sz6lni, mennyi hazassagtorésre adnak al-
kalmat, akik ilyen darabokat bemutatnak és
milyen szemtelen szemérmetlenségre nevelik
a nézdket. Nincs szemérmetlenebb, mint az a
szem, amely ezek nézésére vetemedik. Nyilt ut-
can nem néznél ruhatlan nére, de még ottho-
nodban sem. Illetlenségnek tartanad ezt. De a
szinhazba elmész, hogy a férfi és a n6éi nemet
egyforman meggyalazd és sajat szemedet is be-
szennyezd. Ne mondd: hogy az a ruhatlan alak
csupan szinésznd, mert a szinészndnek és a né-
zének egyazon a természete. Ha nincs benne
semmi rossz, miért sietsz annyira, ha nyilt ut-
can latsz hasonlot. Es miért vagy azon, hogy
az ilyen szemérmetlen alakot eltavolitsak? Csu-
pan addig rossz valami, amig egyediil vagyunk?
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De mihelyt sokan szorongunk egymas mellett,
megszinik gyalazatossaga? Nevetséges és ro-
videszi kifogasok és csak azt bizonyitjak, hogy
zavarban vagy. Még jobb volna, ha sarral és
szennyel mocskolnad be szemedet, semhogy
ilyesmit megtekints. Mert a sar nem art annyit a
szemnek, mint a szemérmetlen tekintet a ruhat-
lan nére... Hogy bir ezutan feleséged read néz-
ni, ha ilyen gyalazatos szindarabrdl hazatérsz.
Hogy fogad téged? Hogy szdlit, mikor a néi ne-
met oly gyalazatos modon guiny targyava tet-
ted, a szemérmetlen nézés foglyul ejtett és egy
becstelen né rabszolgaja lettél."”

Mi magunk vetjik magunkat a téizbe. Mid6n
ugyanis a szinhazba mégy és ott ruhatlan néi
alakon legelteted szemedet, pillanatokig ugyan
tetszelegsz, de szitod a szenvedélyeidet.

[Szemlélteti az egyes szinhazi blinalkalmakat és
folytatja:]

b/

17 Aranyszajt Szent Janos: 6. Homilia 7-8. Maté evangéliumahoz.
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Hogyan maradhatsz ilyesmi utan szemérmes
és Onmegtartdztatd. E latvanyossagok és ami-
ket hallasz, lelkedet teletoltik és annyira rabul
ejtik, hogy még almaidban is foglalkoztatnak.
Természetiinkben van, hogy a lélek képzeleté-
ben mindazzal sokat foglalkozik, amit szeret.
Amikor szemérmetlen jeleneteket latsz és szem-
telen szavakat hallasz, sebet kapsz a lelkeden,
gyogyszert azonban nem hasznalsz! Ezért a fer-
t6zés még rohamosabban terjed s a baj még
gyorsabban fejlédik, mint a testi betegségek-
9 1’16'31.18

Szent Ciprian puspok:

Amit a szinhazakban latsz, csak fajdalmadra és 99
pirulasodra lehet. Gonosz tetteket versben meg-
énekelnek és rafogjak: ez dramai héskoltemény:.
(Céloz azokra a tragédiakra, melyeknek anya-
gat a Pelops és Oidipos mondakbol meritették.)
Elethtien megjatsszak az apagyilkost és a vér-
fert6z6 szornytiségeit, nehogy idével feledésbe

18 Aranyszajt Szent Janos: 5. Homilia 4. A Tesszaloniki levélhez.
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jusson, ami valamikor megtortént. Minden élet-
kort kioktatnak, hogy mig fesziilt figyelemmel
hallgatnak, eltanuljak, ami régen tortént. Igy a
btin ki nem pusztulhat a véniil6 id6vel, az évek
terhe sem siillyesztheti el és a feledés sem takar-
hatja be szornytiségeit. Ami egykor gonosztett
volt, azt most példaképil allitjak. Tetszésiink-
re van, hogy a mimikai jatékokban - melyek
a fortelmek iskolai — felismerhetjik, amit ott-
honunkban elkévettiink, és eltanulhatjuk, mi
mindent cselekedhetiink. Szemléltetve tanuljuk
meg a hazassagtorést. Es mivel a koztetszés-
ben részesiilt gonoszsag blinre csabit, meglehet:
mar romlottan jon haza a szinhazbdl a né, ki
oda még tiszta lélekkel indult.

Miné bemocskolasa az erkdlcsnek, miné me-
legagya a blinnek, miné taplaléka a gonosz-
sagnak, hogy a szinészek jatékatol beszennye-
z6dve minden veliink sziiletett nemesebb ér-
zés ellenére megtirjik a természetellenes bi-
nok megjelenitését. Elférfiatlanodnak a férfiak,
elvész nemilkk minden ereje és méltésaga az
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elpuhultsag disztelenségében és annal tobb si-
kert aratnak, minél megtévesztébben sikeriil el-
asszonyositani 6nmagukat. A biin tenyészti a
dics6séget és annal csillogobbak, minél gyala-
zatosabbak. Es mindezt szivesen nézik. Mennyi
csabité rahatast gyakorol az ilyen szinész: az
érzékiséget folizgatja, az érzelmeket simogatja,
a lelkiismeret szavat jobbik éniinkben elfojtja
és folényesen behizelgi a gonoszsagot és érzé-
kies formaival veszedelembe donti az embere-
ket. Eljatsszak a fajtalan Vénuszt, a hazassagto-
r6 Marsot és Jupitert, aki inkabb a gonoszsag,
mint a népek fejedelme. Bemutatjak, hogy gytil
szerelemre villamai kozott, hogy tetszeleg ho-
fehér hattyuk tollazataban, vagy hogyan omlik
ala aranyes6 alakjaban és tor kamaszkod¢ ifjak
rablasara madarai segitségével.

Valoban kérdezhetem, ép és sértetlen marad-

hat erkdlcseiben az, aki mindezt végigszemlé-

li? Utadnozzak isteneiket, mert tisztelik 6ket, de

a nyomorultak e vallasgyakorlata is blinozéssé
99 aljasodik.”

Y9Szent Ciprian piispok: Donatushoz I. levél, 8.
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Az egyhazatyak, az els6 keresztény szazadok vezéremberei
szembetalaltak magukat a pogany feslettséggel, mely a szin-
haz, irodalom és alkultusz rafinalt eszkozeivel mételyezte a
lelkeket és az evangéliumi erkolesoknek volt a legnagyobb
akadalya. Erthet6: szoban és irasban kiizdottek ellene. Hely-
szlike miatt csak kett6t6l idézlink és még néhanyat folemli-
tink.

Aranyszaju Szent Janos konstantinapolyi patriarka, +404.
Az egyhazi szonoklattan szerint a legnagyobb szénok, a
krisztusi szonok eszményképe. Beszédei legnagyobbrészt
szentiras-magyarazatok. Pelusiumi Szent Izidor mondja:
sHa Szent P4l maga magyarazta volna leveleit, 6 sem ma-
gyarazhatta volna szebben.”

Szent Ciprian karthagéi plispok és vértanu (7258). Vila-
gos, konny1 stilusa miatt a kozépkor egyik legkedvencebb
ir6ja. Nagy Szent Gergelyig a nyugati Egyhazban 6 volt a
teoldgiai szaktekintély. Szent Jeromos és Szent Agoston kii-
londsen értékelték.

Pazmany egyes beszédeiben kiilondsen szeret hivatkozni
a kovetkezokre:

Tertullian: De cultu feminarum (a talhajtott divat ellen).

Ciprian: De habitu virginum (a hajadonok 6ltozkodésé-
rél).

Nazianzi Szent Gergely: Oratio contra mulieres se
ornantes (a cifralkod6 nék ellen).
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Ide tartozik még Tertullian néhany munkaja: De
spectaculis, ebben tiltja a szinhazba és a cirkuszba valo
jarast. — De virginibus velandis, azt koveteli a hajadonoktdl,
hogy ne csupan a templomban, de a nyilvanossag el6tt is
fatyolozottan jelenjenek meg.

Szent Agoston: De honestate mulierum. (A tisztességes
n6krol.)

E vezérembereket a tiszta erkolcsokért sorompoba allitot-
ta az a mindent elsopré veszély, amit dekadens koruk méhé-
ben hordozott, melyet Seneca e szavakkal bélyegzett meg:

majd ha a n6k kezdenek illetlen ruhdkban jarni 99
és a férfiak a vallas f6lott gunyolodni, itt a vég

99 kezdete.

99 Qui amat periculum, peribit in illo.*° 3

— Idézi Pazmany és forditja magyarra:

aki a veszedelmet nem kerili, nyaka szakad 99
99 benne.

DEccli. 3, 27.
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Mindaz, mit az egyhéazatyak koruk szinpadardl és a nék
fegyelmezetlenségérél mondanak és a tomegekrdl, melyek
mindkett6 hatasa alatt pusztulnak, érvényes korunk azon
filmjeire is, melyek ellen a papai korlevél kotelezettséget rd
az Egyhaz minden hd fiara.

3. Nemzetneveldk

A Szentiras és az egyhazatyak felfogasat hirdetik nagy nem-
zetnevel6ink, Pazmany, Prohaszka, Toth Tihamér. A nemzet-
nevelésben eddig feliil nem mult szaktekintélyek. Még egyi-
kiik hatasat sem birta felmérni az utékor, annyit sugaroztak
szellemiikbdl és fognak még sugarozni.

Pazmany: ,Mint kell a keresztény lanyt nevelni”, ,A fiak-
nak istenes nevelésérél”, ,A bujasagnak veszedelmes volta-
rol” sz6l6 beszédeiben szogezi le azon elveket, melyek el-
hanyagolasa nélkill a magyar filmszakma komoly nemzet-
nevel6i munkat nem végezhet. Idézi Plutarchust, aki okula-
sunkra foljegyezte, hogy Cato Romaban mint censor Manli-
ust a szenatusbol kitiltatta, mert feleségét lanya el6tt meg-
csokolta. A biboros Cicero a mai filmek izléstelen jeleneteire
a maga er6teljes nyelvén megmondana:

Mocskosabb az asszonyember, mikor mas férfi- 39
tol szorongattatik, mint mikor az uranak vald
f6zésben fazékfogastol kormoztatik.
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Es azt sem hallgatna el:
99 Non est virgo, quze saepe tangitur*! »

Felsorolja a poganyok példait: Cicero azon faradozott, hogy
Epicurus: De summo bono ciml konyvét égessék el; Spar-
taban megtiltottak Archilochus verseit; Augustus csaszar
pedig szamtzte Ovidiust frivol kélteményei miatt. Megdob-
benve kérdezi:

Vajon mit mondananak ezek a jAmborok, haa 33
mi idénket latnak? [...]

Amikor barki azzal mutogatja éles elméjét,
hogy undok vilagi énekeket irkalnak, melyeket
az ifjak és lanyok kardéra® tudnak és csaknem
minden hazban zengedeznek... ha meggondol-
nak a kart, bizony betolnak a sipot és jobbra
forditanak elméjik élességét. [...]

Régen egynéhany esztend6s hazasok sem tud-
tak, amit most egy gyermek beszél. De ki az
9 oka?

1A kiadé megjegyzése: a latin idézet forditdsa: Nem szliz, akit
gyakran tapogatnak.
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A szerelmes historiak, viragénekek szerz6jérél azt mondja:

Olajat 6ntenek a tiizre, melyt6l folgerjed a buja- 99
sag. Mérget osztogatnak, mely megoli a lelket...
Orszagos keriték, kutmérgezok ... Nincs biinte-

tés, melyet nem érdemelnének. [...]

Tisztességtelen, utalatos baromembereknek tar-

tanok, akik olyan ocsmanysagot beszélgetné-

nek, milyenek konyvekben vannak: mit mond-
99 junk tehat azokrol, kik ezeket irva hagyjak?

Mit szdlna Pazmany, ha egyes magyar filmek 1éha képe-
it latna, aki a Szentiras oly félelmetes példain mutatja be,
mint gytléli Isten mindazt, ami fajtalansagra késztet.?® Es
oly megrenditéen ecseteli az érzékiség erejét:

Vagy idején, vagy késén mindnyéjan érzik a tes- 99
ti indulatoknak sértegetd 6sztoneit. Kinozza az
ifjakat, de Salamont vénségében bolondoztatja.
Megeijti a bolcseket, de a tudatlan parasztokat
is csalogatja. Haborgatja a gazdagokat, de az

22A kiad6 megjegyzése: a régies kardére kifejezés sz6 szerinti for-
ditasa az lenne, hogy szivbdl; manapsag gy mondanank, hogy fejbél
2L4asd PAzmany Péter: A bujasdg veszedelmes voltarol V1. 445.
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igen fogyatkozott koldusokat sem hagyja ttet-

len. Nemcsak az uri palotakat, de az alacsony

hajlékokat is ostromolja; nemcsak a parnan, de

a szalman is Gjitja kisértetit. Es miképpen a tiiz

megmelegiti és olvasztja a hideg és kemény va-

sat: Ugy a szerelem az igen erdseket is megla-
99 gyitja és tiizesiti.**

Es példakon szemlélteti azt a hésies kiizdelmet, amelyet vé-
rik kiserkenéséig nagy emberek a tisztasag gydézelméért
magukra vallaltak.

Ha Pazmany igazat ad Szent Cipriannak, aki szerint

cifra 6ltozet és festett orca kéjnék és lebujok 99
99 zaszloja,

miért nem retteniink vissza nappali ver6fénybe allitott oly
filmképektdl, melyek ezer miifogassal és pazar diszekkel vil-
logtatjak a n6i formakat?!

Es ha Szent Jeromossal PAzmany is vallja,

nem égnek annyira Etna tiizei, mint gyulladoz 93
az ifjak veleje, mikor bor és jo ebéd megmelegi-

9

24L4sd u. 0. VI. 443.
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mit gondolna a mi ifjusagunkrol, mikor ddsan teritett asz-
talok utan bizonyos filmeket indulnak meglatni, éspedig
ugyanazt kétszer is, haromszor is?! Megmondana nyiltan:

Probalt dolog, amely gyermeket disznétejen ne- 99
99 veltek, mindig sarban akar heverni.

A mindig optimista Prohaszka is megallapitja:

A képzelet meg van mérgezve, amely komfor- 39
tos vilagban tulizgatott; tulingeriilt képzelettel
99 lagyul s puhul a l¢lek ereje.

Keményen vadolja a sokszorosité miivészeket, ide szamitja
a filmeket is:

Sokhelyitt az erkolcstelenség szolgalataba 1é- 99
pett, mintha csak a nemi ingerek folkeltését s
az emberek tisztességbdl és onfegyelembdl va-
16 kilépését célozna. Mennyi romlas jar a lelki-
ismeretlen pénzkeresés nyomaban, feleljen er-
re ne a Katé, hanem a Nemzetvéd6 Szovetség:
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I1d6 el6tt ébreszti a serdiiletlen ifjusag nemi éle-

tét s az idegrendszer megbomlasat eredménye-

zi. Szerencsétlen hazas és csaladi élet, megla-

zult erkolcsi felfogas, az egész tarsadalom fizi-

kai enervalddasa s az erkolcsi értékek csokke-
99 nése jir nyomaban.”

Mintha sokan mar elfelejtették volna, vagy soha nem is hal-
lottak volna a nemzet nagy profétajanak szavait:

Uldozziik a tdlizgatott irodalmat és miivészetet; 99
ez teremti meg a fert6zott, tisztatalan légkort
s megmeételyezi a modern ember szellemi vila-
gat. Iranyzata rendszeres fert6zés. Mint ahogy
a nyomorult lakasok a fert6z6 nyavalyak fész-
kei, gy ontja a szexualisan beteges miivészet
és irodalom is az érzéki tultengés s az akarat-
gyongeség csirait. E csirak halalt hoznak. Pedig
oOlni tilos, mérgezni sem szabad! Ha nem sza-
bad, akkor ebben a sajtonak s a miivészetnek
sincs szabadalma! Meddig utjiik agyon frazissal
a gondolatot s a szabadsag féltésével az erkol-
csOs nemzeti életet? Igazi farizeizmus az, amit a

2Prohészka: O. M. 20. 295. A tisztasagrol.

79



mivészet, a sajto korlatlan szabadsagahoz fiiz-

nek; a szellem szabadsaganak fényes, tisztelet-

reméltd zaszlajaval takarjak a romlast s a mé-
99 tely sirjat.”

A szent tisztasagrol sz616 beszédében 1923-ban Székesfehér-
vart a kovetkez6ket mondotta:

Isten legyen irgalmas mindazoknak, kik a he- 33
lyett, hogy az emberiséget kiemelnék a mocsar-
bdl, egyre mélyebben buktatjak abba bele. Isten
legyen irgalmas mindama mocskos firkasznak
és annak a fortelmes 0. n. mivésznek, ki mast
sem tesz, mint folyton az emberiség nemiségét
babralja és sertéscsordaként az élet szent forra-
sat folkotorja. — Ovakodjanak ezektsl a méte-
lyektél mindnyéjan a szinhazba jarok, a regény-
olvasok, az Gjsagot jarato, a tancold, vigyazzon
mindenki magara és sajat konnyén tizet fogd
9 lelkére.?’

1924-ben a katolikus nagygytilésen a pesti Vigadoban korat
e szavakkal bélyegezte meg:

26Prohaszka: Uri és néi divatmoral. O. M. 13. 198.
2TProhészka: O. M. 9. 311. A szent tisztasagrol.
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99 Munka rogyésig, élvezet rothadasig. b/

Kesertien panaszkodik:

Szomort jelenség az, hogy a biin, mely termé- 33
szeténél fogva is a rejteket keresi, arcatlanul
mer follépni és szemérmetlenill terpeszkedik
mindenfelé. Irodalom és miivészet szolgal e szo-

99 mort irdnyzatnak.”

Mintha csak a pogany Seneca Romat korhol6 szavait halla-
nank:

Naprol-napra né a blinokhoz valé kedv és I3
naprol-napra tiinik a szégyenérzet, ugyhogy a
gonoszsag mar csak nem is rejtézik... Az artat-
lansag mar ritkdnak sem mondhat6, mert egy-

99 éltalan nincs.”

,Nincs erkolcs szemérem nélkul,” hirdeti Prohaszka,

28Prohaszka: A tisztasagrol, O. M. 20. 293.
2Seneca, De ira 2, 8.
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ha a kultura vagy kozélet a szemérmet sérti, ha 99
azon tdl vagy ez ellen akar szokasokat vagy di-
vatokat behozni, ha a szemérem alol valo fel-
szabadulast haladasnak tartja, nagyot téved. S a
legfinomabb életmaznak latszata dacara is a lel-
ki eldurvulas, az erkolcsi elvadulas ttjaira tér. —
Az ember blinds lehet, de addig, mig szégyen-
kezni tud, romlott nem lehet. Romlottd akkor
99 lesz, amikor szégyenkezni elfelejt.*’

Nincs a magyar irodalomban senki, aki nagyobb vilagsi-
kert aratott, mint Toth Tihamér a Tiszta férfiusag cimi kony-
vével. A magyar konyvpiacon 39,000 példanyban fogyott el
és 16 nyelvre leforditottak. O is tiltakozik az almtivészet el-
len:

Az ember tiszta eszményeinek az érzékiség rab- 39
lancaiba igazasa — torténjék az barmi mavészi
eszkozokkel is — nem kultiira, nem muivészet,
hanem jogtalan erészak az emberiség erkdlcsi

99 emelkedése ellen.

30Prohaszka: O. M. 20. 286.
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O is kesereg, hogy

b

a komoly kritika hidnya miatt odajutottunk,
mint mikor a hajdani viragoskerttel nem gon-
dol gazdaja s a nyil6 rézsak mellett beléndek,
szerbtovis, birék és nadragulya veri fel a ré-
gi kertet s malacok haboritatlanul turkalnak a
megmaradt viragagyakban.

Amit a szinhazrdl mond, az a mozira is érvényes:

b/

Hol van ma szindarab szerelmi torténet nélkiil,
vagy egyenesen biinds viszony nélkiil? Ebbél
azt tanuljak a néz6k, hogy az élet legfontosabb
célja a szerelem. Pedig ugye ez mily hazugsag!
Hiszen a szerelem csak az emberi élet néhany
évére van korlatozva s azalatt is csak egyike an-
nak a sok fontos dolognak, amellyel az ember-
nek torédnie kell!

Régen a kultdra eszkoze volt a szinhaz, aho-
va az emberek azért jartak, hogy szenvedélye-
ikt6] megtisztuljanak. Ma mer6ben szérakozo-
hely, amely az emberi szenvedélyeket csak ha-
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talmasabb tlzzel fiiti. Hiszen akarhany mozida-
rabnak mar ordit6 plakatja, akarhany szinda-
99 rabnak mar a cime is a becstelenség kisértdje.

Es hivatkozik Senecara, aki azt mondja:

Az erkolcsosségre nincs artalmasabb valami, 33
mint a szinhazban iilés... Mikor a szinhazbol ki-
jovok, kapzsibb, hivsagosabb, érzékibb, sét ke-

99 gyetlenebb, embertelenebb vagyok.*

LAz ifjusag lelki gondozasa” cim(i mivében siirgeti, hogy

arra kell nevelni ifjainkat, hogy fantaziajuk fo- 33
16tt minél nagyobb uralomra tegyenek szert. Le-
gyenek tudataban, mennyiszer csal képzel6te-
hetségiink, mennyiszer mutat hamis 6romoket
és mily szégyenletes rabszolgasagban tarthat.
Az legyen a dics6ségiik, biiszkeségiik, ha ész
és akarat leigaztak benniik a fantaziat. Sajnos,
ezen a téren a mozik és kirakatok szérnytit ron-
99 tanak!

31T6th Tihamér: A tiszta férfiisag. 19. kiad. 166.
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A legnagyobb nyilvanossag el6tt leplezetlen 93
nyiltsaggal tombol a nemi csabitas. Hat lehet
akkor azt hinniink, hogy az ifjusag fantaziaja

99 mentve marad a fert6zést1?*

Az aggastyan Szent Jeromosnak még Betlehem pusztasaga-
iban is mily kemény kiizdelmet kellett vivnia a csapongé
fantaziaval, noha a vezekléssel csontta és bérré aszatta ma-
gat. Zaklattak a binos képzetek, cellajabol nem egyszer a
sivatagba menekiilni kényszeriil, de lelkében elraktarozott
képzeteit6l ott sem szabadulhatott.*

Hippo langeszii piispoke, Szent Agoston is megrenditéen
tanulsagos vallomast tesz képzeteinek alombéli erejérol:

Emlékezetemben még mindig él bizonyos dol- 39
gok emléke, amelyeket a megszokas rogzitett
belém. Koriilrajongnak; éber allapotban nincs
rajtam erejiik, de mikor alszom, a beleegyezé-
sig, s6t majdnem a cselekedetig gyonyorkodom
benniik. Es akkora hatalma van az ilyen csaloka
alomképnek testemen-lelkemen, hogy az iires

321d. mii 264. O. M. 6. k.
$Lasd Szent Jeromos: Epistola IV. Ad Eustochium, de
custodia virginitatis.
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l1atas ra tud venni Almomban arra, amire a valo-
sag szemlélete nem tud ravenni éber allapotom-

,, ban.34

Benséségesen konyorog kegyelemért, hogy az Ur fojtsa el
almai rendetlen kivankozasait, nehogy az érzéki képek ha-
tasa alatt a testi fert6zés undok romlottsagaba keveredjék,
de még gondolatban se adja beleegyezését.”

Ady is keservesen foljajdul:

Oh emlékek, oh emlékek, csak egy kicsit ne ban- 39
99 tanatok.*

E szomortan szép versében multjanak képzetei, emlékei: at-
kos gerjedelmek, szennyes gondolatok, koran ébredt szerel-
me a keserd vad érzését keltik benne 34 éves vén koraban,
mindennek tuljan:

99 Minden volt dolgom egy-egy atok, szégyen... 39

To6th Tihamér felbecsiilhetetlen szolgalatot tett a magyar if-
jusagnak, amikor ,Levelek didkjaimhoz” cim@ sorozatban

34Szent Agoston: Vallomasok.
%U. 0. 10. kénywv. 30. fej.
% Ady Endre: A Patyolat {izenete.
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hét ifjusagi konyvét megirta. Irodalmi tevékenysége a leg-
szebb nemzetnevel$ és nemzetvédelmi munka. Felejthetet-
len, szinte fejedelmi ajandékot adott akkor a nemzet ifjusa-
ganak, amikor ismételten tizezer és tizezer példanyban ,A
tiszta férfiusagot” a hittanarokon keresztiil ingyen a magyar
ifjaknak felajanlotta. De mindezen értéket az ifjusagban a
film hamarosan elpusztitja, — gyaszos példak bizonyitjak
- ha a filmszakma a papai korlevél szellemét megalkuvas
nélkiil be nem fogadja. A torténelem bizonysaga szerint a
gorog erkolesok akkor siillyedtek a legmélyebbre, amikor
az érzékiséget bolcsel6ik is — Parmenides, Xenophanes, s6t
Aristoteles is — védelmiikbe vették. Ekkor Graecia géniusza
lehanyatlott. Korunkban bizonyos albolcsel6k aknamunka-
jat a film tamogatja. Mig a sexus életet perzseld csillagza-
tabdl e nemes mivészetet ki nem lenditi a magyar géniusz
dinamikaja, mindaddig szenved és sorvad a magyar élnia-
karas.

Akik e szent kiizdelemben a nemzeti géniusznak segite-
nek, azok épitik a szebb jovét. Epitik nem csupan a teriileti,
de a lelki integritast. Csak azok mondhatjak szent meggy6-
z6déssel: Hiszek Magyarorszag feltamadasaban!

4. Mit mond a mai ifjasag?

Nyireé Eva, a Févarosi Pedagbgiai Konyvtar vezetéje két
éven at végezte 1élektani kutatasait a févaros killonb6z6 fo-

87



ku iskolaiban és kétezer 18—20 évesek vallomasaibdl bemu-
tatja, hogy itéli el érettebb koraban maga az ifjusag azon
olvasmanyait, melyekben egy-két évvel azel6tt gyonyorko-
dott. Kutatasainak f6tere a Damjanich-utcai tanitonéképzo,
Zrinyi Ilona és a reformatus Baar-Madas leanygimnaziu-
mok.

A vallomasokbodl néhany jellemz6t idéziink; a bibliografia
adatai utan idézett szoveg egy-egy névendék valloméasa az
illet6 muirél.

Zilahy Lajos, A két fogoly:

Kidbrandultam az emberekbdl s azota nem tala- 9
lom meg senkiben, amit keresek, a tiszta lelkisé-
get, mert az alsobb embert latom mindenkiben.
Most mar nyitott szemmel jarok a vilagban, de
kiszakadt a lelkembdl valaki: az igazi férfi ide-

’, él.37
?9 A nérél alkotott idedlomat lerombolta. bb

Ugy érzem, valamit elvesztettem az élet 6rome- 99

99 ib6L.

$"Damjanich-utcai tkp.
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Halalos tavasz:

Evek ota iildoz, honapokig vele dlmodtam, bar 99
’9 soha a kezembe ne vettem volna.

Szabo Dezsé, Elsodort falu:

99 Minden szépet, jot osszetort bennem.” b/

Foldi Mihaly, A csabito, A szazad asszonya, Hazaspar — ke-
mény megitélésben részesiilnek:

Nagyon sajnalom, hogy elolvastam, mert egé- 33
99 szen kiabranditott az emberekbdl és az életbél.

Erdés Renée, Santerra biboros:

Durva, megsértette a tisztasagomat és miota el- 99
olvastam — 14 éves koromban, — az6ta nem bi-
99 rom lemosni emlékét.

%Damjanich-utcai tkp.
%Baar-Madas leanygimnazium.
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Hoénapokig viaskodott bennem az erkolesi ér-
99 z€s, a jozan €sz €s a beszennyezett fantazia.

Nagy sikoly:

Egészen megfert6zi a fantaziat és elég sok id6

telik, mig visszanyerheti az ember lelki egyen-

sulyat. Ha valami, ugy az Erd6s-konyvek rom-
99 bold hatésiak a fejlods lélekre.*

Kastner, Fibian:

Utalatos konyv, az ember megundorodik az
99 élettdl, ha olvassa.*!

Balzac, A 30 éves asszony:

14 éves koromban vettem kezembe és azota
99 nem tudok szabadulni atkos emlékétol.

Zola, Pascal doktor:

“‘Damjanich- utcai tkp.
#Ré4skai leanygimnazium.
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A hazasélet tisztasaga és nbi eszményem délt 9
9 meg.42

Maupassant, Egy élet:
Azbéta nem tudok semmit szépen latni, mint- 33
ha valamit meggyilkolt volna bennem ez a
99 koényv.*

Tolsztoj, Feltamadas:

Kiirtja a fiatal leAnybol az idealizmust és pesszi- 99
99 mista lesz beldle.**

Dosztojevszkij, Raskolnikov:
99 Megundorodtam az élettdl. Hat érdemes élni? 39

Nyired Eva megallapitja, hogy a kétezer vallomast teve ko-
ziil ezerhatszaznak volt megbannivaldja, hatszaznak stlyos
lelki valsaga, 32 pedig az dngyilkossag szélére jutott Zilahy

42Csalogany-utcai néi tkp.
#3Szemere-utcai leAnyliceum.
*“Damjanich- utcai néi tkp.

91



Lajos, Erdés Renée, Foldi Mihaly, Szab6 Dezsé, Dosztojevsz-
kij egyes miveinek olvasasa miatt.
Dosztojevszkij, Félkegyelmdi:
Miodta elolvastam, allanddan az ongyilkossag 99

gondolataval foglalkozom. Erzem, hogy eldbb-
99 utobb végzek magammal.

Kastner, Fabian:
Csak a véletlenen mulhat, hogy nem leszek 6n- 99

gyilkos. Minden szépet, jot kiirtott lelkembdl s
99 igy nem érdemes élni.

Zilahy, Halalos tavasz:
99 Hailyen az élet, nincs miért kiizdeni. b/
Fallada, Mi lesz veled, emberke?:
Rettenetes konyv. Csak a pisztoly johet utana. 33
Meg tudnam atkozni magamat, hogy elolvas-

99 tam.

Foerster mar 1907-ben igy jellemezte az irodalmat:
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Egy terjedelmes belletrisztikai és tudomanyos 93
irodalom betegesit6 mdodon allandéan 6sszpon-
tositja a képzeletet és értelmet a nemi életre, an-

nak természetes és rendellenes ingereire, sét a
legsotétebb perverzitasokra.

Ha az ember attekinti ezt az egész irodalmat,
mely a nemi dolgokat az élet kozéppontjaba al-
litja és egész koteteket tolt meg exaltalt nemi
fecsegéssel, a lélekbe idénként belopodzik az
érzés, hogy bolondokhazaban vagy nagy szana-
toriumban van, hol mindenki akut deliriumban
szenved, s6t nem tudunk szabadulni attol az ér-
zést6l, hogy mindezek maguk is valamiképp ne-
mileg betegek. Mert minden egészséges nemi
er$ és szenvedély hallgatag és nem fecseg, s6t
valamiképpen mélyen rokon a szeméremmel és
sziizességgel; hisz innen van, hogy a szlizességi
eszményt és annak minden formajat tobbnyire
a kimeriilt és megbetegedett skepszis korszaka-
99 iban giinyoltak és ismerték félre.*’

Ha mar az ifjusag maga és Foerster ily lesujté mdédon nyilat-
kozik az olvasmanyokrol, még keményebb vadat kell emel-
ni a filmek ellen, melyeknek érzékies jelenetei mindig meré-

“TFoerster: A nemi élet etikaja és pedagdgiaja 207. o.
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szebb és merészebb kombinaciokban tolakodnak a vaszon-
ra. A meztelenség kultuszanak csinalnak propagandat, s6t
a nemi mamorosodast bemutatni nem pirulnak, a gorlok
minden joizlést megtaposo jeleneteivel nemi izgalmakat te-
nyésztenek — és mindezt a poézis, a technika s a miivészet
pazarul csillogo kereteibe allitjak.

A Halalos tavasz cimi film jeleneteit6] megborzadtak az
egészséges gyori leventék. Dr. Forhécz Jozsef kiralyi katoli-
kus tanitoképz6 igazgatonak ontudatos leventeifjak — akik
kozott napszamostol a tisztvisel6ig minden rendd képvisel-
ve van - irasban beszamolé6t adtak és kiilondsen az Ag-utcai
jelenetet keményen elitélik. Néhany részletet idéziink:

Egy textilgyaros mester:

A filmet a bemutatd utdn azonnal besziintettem 99
?9 volna.

Egy stité:

Becstelen dolog van benne. Tarsadalom szem- 33
99 pontjabdl a film nem hasznos.

Egy tisztviseld:
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Ha ilyesmit hallanék menyasszonyomrol, akar-

mennyire szeretem is, utalattal fordulnék el t6-

le. Nem hiszem, hogy ilyen esetben egymas sze-
99 mébe mernénk nézni.

Egy miiszaki tisztvisel6 az Ag-utcai jelenetrél:

Tisztességes ember megundorodnék meny-
99 asszonyattl annak megtorténte utan.

Egy érettségizett:
Az igazi idealis szerelmet nem lehet igy meg-

gyalazni... A film igen el8segiti a csapongo fan-
taziat, kilonosen a gyengébb akaratu blinbeesé-

b)) sét.
Egy MAV lakatos:

Fiamat nem engedném el megnézni, mert a film-
r6l megtanulna a zullott legényéletet. A tiszta
99 €lettdl valo eltavolodast.

Egy tanitojelolt:
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Hanyan lehettek, kik ezen film hatdsa alatt meg- 99
probaltak a lang koril repdesni. S hanyan hul-
lottak megporkolt szarnnyal a tiltott sotét gyo-
nyorok fekete katlanaba. [...]

Szomoru dolgok ezek. Ha tovabb is igy lesz,

hogy az ifji magyar lélek elé még sokszor oda-

tolnak ilyen moslékos talat, akkor fajo sziv-

vel, konnyes szemmel hamarosan elmondhat-

juk Berzsenyi szavait: Mi a magyar most? Ruat
99 szibarita vaz ...

Egy joghallgato:

Egy keresztény csak megundorodhat az ilyen 33
magyar filmtél. Erkolcesileg rombolé volt... Az
99 egész film csak a zsido €letet tikrozi vissza.

Egy javito és nevel6 leanyintézetben az intézet lelki igazga-
téja 78 novendék mozitapasztalatairol kért névtelen besza-
molo6t. Csak nyolc allapitotta meg, hogy a mozi nem volt
veszedelmes szamara. Ezek szileik vagy nevel6ik kiséreté-
ben voltak mindig a moziban.

A tobbi 70 megrendit6 vallomast tett, hogy a mozi buka-
sanak kezdete, s6t életének tragédiaja. Csak néhany vallo-
mast, bar altalanositani ezeket nem akarjuk:
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15 éves vagyok, tobb éve jarok moziba. Lat-
tam jot is, de a rossz képek sokkal hevesebben
ragadtak meg figyelmemet. Kezdtem az életet
masképp latni, almodozdova lettem és tunya a
munkamban.

21 éves vagyok és most is szenvedek még a la-
tottak miatt és egész életemben sem fogom el-
felejteni. Csak nehezen sikerill a fantaziat tisz-
tan tartani. Az6ta nem birok 6riilni annak, hogy
tisztan is élhetnék.

Az el6keld berendezés, a kellemes hdmérséklet,
a félhomaly hangolnak a kovetkezdkre. A ké-
pek a zenés kisérettel rendkiviil hatottak ram.
Folizgatta az idegzetet és folébresztette a kivan-
sagot, hogy hasonlot atéljek. Az érzékiséget, az
Osztonoket folébresztve nem nehéz egy fiatal
lanyt elcsabitani. Mar ott a félhomalyban sok-
téle illetlenség el6fordult.
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V. Mi tortént a magyar film reformja érdeké-
ben?

A) A katolikus Egyhaz részérél.

Zilahy ,Halalos tavasz” cimi filmjének tomegeket megmoz-
gato, de lelkeket pusztitd hatasa inditotta el 1940. januar-
jaban Szegeden a katolikusok filmet tisztogaté munkajat,
melyet lendiiletében csak fokozott a nevezett filmet védel-
mezni akarok kisérletezése. A Szegedi Uj Nemzedék cimt
napilap és a Katolikus Alfold (Szegedi Katolikus Tudésito)
cikkei, tanulmanyai, melyeket ropiratban is terjesztettek, vi-
lagositottak fel a kozonséget e filmnek etikai és nemzetne-
velési karos hatasarol. E mozgalmat kiilonosen folerdsitet-
te a szeged-alsovarosi ferences plébania egyhazkozségének
képviseltestiilete, mely februari gytilésén a kovetkez6 ha-
tarozatot hozta:

A Kképviselbtestillet megkeresi Szeged varos 99
egyhazkozségeinek elnokségét és az A. C.* sze-
gedi kozpontjat, hogy kozos gytilésen beszéljék
meg teenddiket: 1. A tiszta erkolesot sérté fil-
mek, 2. az erotikus célzasokkal dolgozd mozi-
plakatok, 3. a mozikban levetitett szeméremsér-
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t6 tizleti hirdetések ellenében sziikségessé valt
99 lépésekrdl.

A Tanarképzé Féiskola lelkes novendékei dr. Sandor Istvan
professzor szervezésében kétszazotven alairast gyujtottek
maguk kozott és atadtak az illeté cégeknek és moziknak a
szemérmet sért6 iizleti reklamok targyaban azzal, hogy boj-
kottot szerveznek elleniik, ha a hirdetéseket meg nem tisz-
titjak. A bojkottra nem kertlt sor, mert az alairasok céljukat
érték.

A Szegedi Hittanarok és Hitoktatok Egyesiilete 1940. no-
vemberi gytlésén dr. Glattfelder Gyula megyéspiispok és dr.
Becker Vendel egyhazmegyei f6tanfeliigyel6 el6tt ,XI. Piusz
papa és a filmiigy erkolcsi reformja” cimen a Vigilanti cura
papai enciklika ismertetése utan élénk eszmecserét kezdett
és megallapodtak a kovetkez6kben: 1. Csatlakoznak az en-
ciklika ismertetését, terjesztését elindit6 mozgalomhoz, az
enciklikarol el6adasokat szerveznek. 2. Mindent megtesz-
nek, hogy XI. Piusnak az enciklikaban kifejezett akarata
megvalosuljon:

Az Egyesiilt Allamok katolikusainak példajara 9
a hivek minden évben igéretet tegyenek, hogy

oly filmet nem néznek meg, mely az igazsagot

és az Egyhaz felfogasat sérti.

4 A C.: Actio Catholica, azaz Katolikus Akcié — a kiadd
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Az A. C. keretén belil egy allando filmbizottsag 99
alakuljon, melynek feladata a filmek éber ellen-
99 Orzése.

A felolvasasra kerult tanulméanyt a megyéspiispok kinyo-
matta, mint a ,Katolikus Alfold”, Szegedi Katolikus Tudo-
sit6 karacsonyi melléklete jelent meg és 2500 példanyban
széjjelkiildték az orszagban. A Szegeden m(ik6dé A. C. Sza-
badegyeteme tavaszi el6éadassorozataba folvette a Film és er-
kolcs cimt témat, melyrdél a helyi lapok hasabos terjedelem-
ben szamoltak be.

Dr. Czapik Gyula veszprémi plispok allitotta a mozgalmat
orszagos keretekre. Az A. C. egyhazmegyei igazgatok or-
szagos értekezletén bejelentette az Orszagos Sajtoszakosz-
talyon belill a szinhaz- és filmalosztalyt és ennek ,Tanacs-
ado6 Bizottsagat”, és hamarosan oly eleven tevékenységre
segitette, amelyre a Vatikan félhivatalos lapja, az Osserva-
tore Romano is felfigyelt. Kilondsen nagyjelentéségt volt
az értekezlet, melyet az A. C. ,Tanacsadé Bizottsaga” baro
Wlassics Gyula allamtitkar, az Orszagos Nemzetkozi Film-
bizottsag elnokének és dr. Szoll6sy Alfréd min. tanacsos, az
Orszagos Mozgoképvizsgalo Bizottsag elndkének jelenlété-
ben a beliigyminisztérium és a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
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nisztérium illetékes képvisel6i kozremiikodésével megren-
dezett. Itt kovetelték:

1. A hivatalos filmcenzira megszigoritasat. Ne kapjon
egy film se jatszasi engedélyt, mely etikai szempontbol ki-
fogasolhato. 2. Erkolesi szempont iranyitsa a film szove-
gének kritikajat is. E nélkiil ne is juthasson a felvevégép
elé. 3. Erkolesi magaslaton miikodjék a sajtokritika, ne csu-
pan jatszasi, megrendezési, technikai, esztétikai szempont-
bdl mondjanak kritikat. Ebben példat adjon a katolikus saj-
to.

Az A. C. mindezen feladatokra felajanlotta szolgalatait
és kovetelte kozremtikodésének lehetéségét és bejelentet-
te, hogy megszervezi a filmszinhéazat latogatoé kozonséget
és ha sziikséges, bojkottot is indit. Ezért a ,Magyar Katoli-
kus Akci6” cimi lapjaban filmrovatot kezdett, ahol minden
filmre vonatkoz6 tgyet katolikus beéllitasban ismertet, az
egyes filmeket pedig ,,jo, rossz, k6zombos” csoportositassal
etikailag osztalyozza és errdl a kozonséget a katolikus saj-
to utjan értesiti. Megszervezte az egyhazkozségek, egyesii-
letek szamara a keskenyfilm-akciot: gépek vétele, koleson-
zése, keskenyfilmek kolcsonzése stb. Minden filmszakmat
érint6 kérdésben folvilagositastad az A. C. Filmosztalya, Bu-
dapest, IV, Ferenciek-tere 7., és az 6sszetartas Filmszolgalat,
Budapest, VIII., Rokk Szilard-utca 37.

Az eredményes munka fokozasa érdekében az A. C. f6l-
vette a kapcsolatot a vatikani kozponti katolikus filmbizott-
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saggal, — Centro Cattolico Cinematografico — melynek tevé-
kenysége az egész vilagon arra iranyul, hogy a filmszakmat
a vallaserkolcsi elvek iranyitsak.

A filmszakosztaly testvérbizottsaga, a Propaganda Bizott-
sag, 1941. marcius 19-én rendezte meg els6 gytlését, melyen
a vidék képviseldi is megjelentek. Mihalovics Zsigmond, az
A. C. orszagos igazgato6ja beszamolt mindarrol, ami eddig
a filmreform érdekében tortént. Dr. Czapik Gyula piispok-
elnok személyesen kovetelte a beliigyminisztériumban a szi-
goritott filmcenzurat. Tobb filmet be is tiltottak, néhanytol
pedig megtagadtak az Gjrajatszasi engedélyt. Arra is van re-
mény, hogy az A. C. a filmeket cenztrazo bizottsagban leg-
alabb tanacsad6i mindségben képviselteti magat, ha egyel6-
re szavazati joggal bird tagsagot nem nyerhet is.

A kultuszminisztériumban pedig azt siirgette, hogy az A.
C. a filmszoveget még a kigyartas el6tt felilvizsgalhassa. Itt
legalabb arra mutattak készséget, hogy egyes esetekben ki-
kérik az A. C. véleményét. Nagyjelentéségti az A. C. film-
kritikaja az egyes filmekrél, mert erkolcsi szempontbdl tajé-
koztat, nem pedig a miivészet, a technika szempontbol. Ha
ezen hetenként megjelend filmkritikat minden magat kato-
likusnak hirdet6 lap atveszi és direktivanak tekinti és vele
nem egyez0 ismertetést, elismerést filmekrél nem kozol, az
u. n. ,Katolikus érzék” fejlesztésére igen sok torténik.

A Propaganda Bizottsag pozitiv munkat is végez a film-
tgyben. Egyhazkozségekben, egyesiiletekben minden befo-
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lyasaval tamogatja a keskenyfilmet. S ezért az A. C. koz-
ponti irodaja eligazit minden filmiugyben érdekl6dét. (Na-
ponként maris atlag 20-30 levél, 15-20 tanacskérés.) Segit
vetitégép és filmanyag beszerzésében. Ezért kapcsolatot ke-
res az ,Osszetartas” véllalattal, mely a kozvetités munkéajat
végzi, és keskenyfilm-katalogust allit 6ssze és ad ki, mely-
nek cenzurajara az A. C. feliigyel.

A Propaganda Bizottsag elgondolasai csak agy valdsul-
nak meg, ha e munka jelent6ségér6l minden katolikus
meggy6z6dik és belatja: ez a legsikeresebb filmenciklika-
szolgalat. Azért az orszagban egységes koztudatot kell ki-
alakitani, mely lehetetlenné teszi a rossz filmet és kovete-
li, tamogatja a filmet, mely a keresztény nemzeti orszagépi-
tést szolgalja. E koztudat éltesse az egyhazkozségeket, az
egyesileteket. A f6tisztelend6 Papsag tamogatva a vilagiak
buzgodsagatol, igen sokat tehet az egyhazkozségi, egyesiile-
ti 0sszejoveteleken, értekezleteken, heti gytiléseken, adven-
ti, nagybojti kulturel6adasokon, A. C. szabadegyetemeken,
népmivelési érakon, tovabba szentbeszédekben, bizalmas
tarsalgasban és lelki beszélgetésekben stb. a Vigilanti cura
enciklika elgondolasainak szellemében.

Ha majd a katolikus sajto, — a kozponti és vidéki lapok,
kilonosen a Katolikus Tudositok — az egyhazkozségek és
egyesiiletek mind maradéktalanul magukéva teszik az A. C.
filmdirektivait és ha megvaldosul a tagok igérete, amit az
enciklika annyira siirget és az amerikai katolikusok sike-
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re annyira ajanl, és nem lesz egyhazkozség az orszagban,
hol nem mikodnék filmbizottsag, mely eleven kapcsolatot
tart fenn a Kozponttal, akkor sikeriil majd belattatni a film-
gyarakkal és filmkolcsonzékkel, hogy iizleti érdekeiket sem
szolgélja a keresztény erkolcsokbe 1itkoz6 filmek gyartasa
és bemutatasa.

B) A filmszakma részérél.

A magyar filmszakma vezéremberei teljes tudattal atérzik
hivatasukat és ezen hivatast eszmei fényben latjak. Erzik:
a film a nemzetvédelem hat4sos szellemi fegyvere. A nem-
zetnevelés, a tarsadalom alakitasanak paratlanul hatasos té-
nyezdje. A film oly hatalom, amellyel mas kultartényezé a
tomegek felett nem rendelkezik. Az illan6 kép kifejez6 ereje
annyira megragadja a néz6 lelki vilagat, hogy a filmir6 és
rendez6 a képkapcsolasok miivészi megoldasaval, valoszerti
abrazolasaval a tomeghatas lélektani torvényei szerint azt
érheti el, amit akar. Megvalésul Szent Agoston célkittizése a
szonokok szamara a legnagyobb mértékben: meggy6z, gyo-
nyorkodtet, cselekvésre indit. (Docere, delectare, movere.)

Epp ezért fenséges hivatasuk és nagy felelésségiik tuda-
taban akarnak a filmalkotas terén cselekedni. Felel6sségiik
nem kisebb, mint a film hatasa, mely szélesebb és mélyebb,
mint a sajto, a radio, a szinhaz és egyéb propagandaténye-
z6k hatdésugara.
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A filmszakma hivatalos lapjanak, a ,Magyar Film” heti-
lapnak alapos cikkei, tanulmanyai e hivatas- és felel6sség-
tudatrol allandéan taniskodnak. Kiillondsen az 1940. kara-
csonyi szam.

Az Orszagos Nemzeti Filmbizottsag elnokének, baro
Wlassics Gyula allamtitkar cikke a filmalkotas felel6sségé-
r6l a magyar film oly reformjat jelenti be, mely a Vigilanti
cura szellemében valosul meg. Siirgeti a technikai és mi-
vészi szempontokon feliil az erkéles és joizlés szempontja-
it. Elitéli a léha és moral szempontjabol kifogas ala eshet6
témakat, megroja a rendezé obszcén és destruktiv otleteit,
melyekkel a kifogastalan szinopsis és forgatokonyv elgon-
dolasait nem egyszer elferditették. Akarja a cenztra szigori-
tott munkajat, melyet nem csupan a technika és mtivészet,
de az erkolcs és joizlés is iranyitson. Vadolja a régi filmeket,
melyek ingatag erkolesi alapon késziiltek s a szorakoztatas
orve alatt a magyar izlés és a magyar erkolesi kozfelfogas
ellen merényletet tartalmaztak. Minthogy ezen filmek enge-
délye mar lejart, — igéri — az Gjabb cenzura szigoritott mér-
téke fogja megtisztogatni 6ket.

Ugyanazon lap husvéti szamaban (1941. 4prilis 12.) ujbol
siirgeti az allamtitkar, mint az 4j gyartasi évad vezérgon-
dolatat, hogy a film mint a leghatékonyabb nemzetnevel6
eszkoz — mely a radioval egyiitt hovatovabb a j6 konyv sze-
repét van hivatva atvenni — egy pillanatra sem térhet le a jo
erkolcs és a nemzeti érzés apolasanak utjarol.
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Amit az allamtitkar a mavészi szabadsaggal valo vissza-
élésrol ir, egyediil is alkalmas a reform megvaldsitasara:

Az az ideoldgia, mely a miivészet és irodalom 93
berkeit noli me tangere-nek*’ tekintette s a mi-
vészi szabadsag elve alapjan hadat izent min-
den kormanyzati beavatkozasnak, tin6ben van,
s mindinkabb helyet ad annak a felfogasnak,
mely nem akarja tétleniil tdrni, hogy a tome-
gek lelki taplaléka gondos ellendrzés nélkil ke-
99 riiljon piacra.

Amint a hatoésag ugyel arra, hogy mérgezé6 99
anyagok ne arthassanak a fogyasztokozonség
egészségének, a hatosagnak meg kell talalni a
modjat annak is, hogy a lelkek mérgezését meg-
akadalyozza. A kozpontositott szellemi vezetés
képessé teszi az 6rkodé hatosagot arra, hogy a
filmek technikai és muvészi kvalitasai mellett
azok erkolcsi szinvonalara is kiterjessze figyel-
b)) mét.

A régebbi filmekrél a kovetkezoket irja:

“TErinthetetlennek — a kiad6
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Tobbnyire bizony megiitkozve vesszik észre, 39
hogy milyen ingatag erkolcsi alappal eléged-
tink meg nem is olyan régen, s a szérakozta-
tas Orve alatt a magyar izlés és a magyar erkol-
csi kozfelfogas ellen milyen merényletek tor-

99 téntek.

A jelzett karacsonyi szam Szakaly Janos tollabol is hozott
cikket: A betlehemi csillag jegyében. Ebben katolikus ihlettel
irja:

Amiéta a betlehemi csillag a vildgtorténelem 93
egén megjelent, azota végtelen aldas, 6rom, erd,
szépség, élet, mlvészi ihlet sugarzott és sugar-
zik szét az egész vilagon... Krisztus olyasmit
nyujt, ami a boldogsag Gtjan minden emberi lé-
lek természetes sziikséglete és magasabb rendi
99 igénye.
Meggy6z6déssel kijelenti: a magyar szellem ujjasziiletése
csakis a karacsonyi lélek hangulataban, a betlehemi csillag

jegyében torténhetik, mert

tagadhatatlan, ami kesertiség és fajdalom, sors- 39
1ldozés és csapas volt nemzeti életiinkben, az
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mind a karacsonyi lelkiiletnek, a krisztusi szel-
99 lemnek tagadasabol vagy hianyabol sarjad.

Ova inti a magyar filmgyartast az amerikai utilitarista {izleti
politikatol:

A magyar filmtermelés csak izig-vérig keresz- 39
tény és nemzeti lehet... Az Uj keresztény ma-
gyar filmkultira nem téirhet meg semmifé-
le materialista-liberalista kereszténytelen cso-
kevényt. Ki kell kiiszobolniink az eszmények
szolgalatara képtelen alacsonyrend®i szellemi-
séget... Uj szellem, 1j stilus kell ide a betlehemi
csillag jegyében, az 6rok isteni és 6rok emberi
99 eszmék kifejtésére.

Befejez6 sorai programszertien hangzanak:

Tarsadalom atalakito és vezet szerepét a film 99
csak akkor valosithatja meg igazan, ha 6szinte,
megalkuvast nem ismer6 elhatarozassal, krisz-
tusi alapon, népiségiinkh6z hiven az egyén és
csalad nemesitése és védelme révén tortet a jo-

99 v6 Magyarorszag ujjasziletése felé.
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Amit pedig ugyanazon szerzé ugyanazon lap husvéti sza-
maban ,Kilatas a Kalvaria ormarél” cimmel megirt, térden
allva lehetne felolvasni és végighallgatni minden szakma-
belinek, aki valamilyen filmtevékenységbe kezd. Mert amit
a keresztrél sugarzo krisztusi arcrol mond és Krisztus cso-
dalatos egyéniségének tértelen és id6tlen tavlatokba sugar-
z0, ihletd és teremtberejérdl, az vallasos irodalmunk legna-
gyobbjaira emlékeztet. A puszta eszmék — allapitja meg a
kitlind szerz6 — nem tudnak torténelmet csinélni, csakis ak-
kor, midén erbteljes egyéniségek érzés- és akarasvilagaba
kapcsolddva realis erétényezdkké valtoznak at. Az eszmék
ezen kivanatos kapcsolasat elsérendtien elvégzi a filmmu-
vészet.
Azutan leszogezi ennek egyediil helyes céljat:

Vezetni az embereket az igazsag és a hésies- 39
ség utjan, apolni azokat a magasztos eszméket,
amelyekbdl az egyéni, csaladi és nemzeti jolét, a
tiszta lelkiismeret és felel6sségérzet, igazsagos-
sag és szocialis szeretet, tekintélytisztelet és bé-

9 ke fakad.

Nem kell félni a filmmivészet j6v6je miatt, amikor e célt
szolgalja,
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mert akkor késziklara épit és a torténeti ma- 99
gyar sors diadalmas és végs6 gybzelemre hiva-
99 tott erejét taplalja.

A szakmabeliek kezdenek folfigyelni a magyar film egyik
sajatos hibajara is: talteng benniik a szerelem, éspedig a bu-
nos szerelem, mely a hazassagra mélton megnevelni képte-
len, magat a hazassagot pedig beszennyezi.

Dr. Bingert Janos, a Hunnia filmgyar vezérigazgatoja a lil-
lafiiredi II. Nemzeti Filmhéten tartott el6adasaban, 1940. ju-
nius 24-én kihangsulyozta:

Nem kell a tragikumot mindig és kizardlag ero- 99
99 tikus elferdiilésekbdl alakitani.

Dr. Sipos Nandor pedig, a bécsi kultirhét*® magyarorszagi
rendezébizottsaganak titkara feleldsségének teljes tudata-
ban atérzi, mit jelent az, hogy 1941. majusaban Bécs hét pre-
mier filmszinhazaban Kozép- és Délkelet-Eurdpa nemzetei-
nek képvisel6i, vendégei el6tt reggel 10 oratol késo estig a
legszebb magyar kultar- és jatékfilmeket bemutatjak. E fe-
lel6sség tudataban irja a Magyar Film 1940. december 28-i
szamaban:

8 A habortus allapotok miatt bizonytalan idére elhalasztottak.
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b

El6 kellene tarnunk, hogy nalunk nemcsak sze-
relem van s nemcsak a szerelembdl adédnak
a férfi szamara sokszor csak ongyilkossaggal,
illetve halalos szerencsétlenséggel megoldhato
problémak, hanem igenis megvan benntink is
a magyar nemzethez, a magyar fajhoz tartozas
ontudata s azért az egyes embertdl kiilonallo
magasabb rendd valamiért mi is hajlandok va-
gyunk dolgozni s kiizdeni. Mennyi gyonyort
torténelmi példa mutat erre a ma djnak mon-
dott és a népkodzosségért vald 6nzetlen munkat
hirdeté eszmére.

Nem hiszem, hogy a magyar kozonség a
sok kétségtelentil elsérangt, de mégiscsak
konnyed, vagy teljesen az egyéni szenvedélyen
alapulo szerelmi filmek kozott egy-két ilyen na-
gyobb szabasu filmet is ne nézne meg szivesen.
S ezaltal a vallalkoz6 is ne talalna meg a szami-

b/

b/

b)) tasat.

Mint memento6t kialtja oda:
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Nem az a magyar ember, akit a régi huszaros, 399
mulatos, kastélyos, nagybirtokos filmekben la-
99 tott. Az igazi magyar mas!

Erre céloz a Nemzeti Filmbizottsag elnoke is ,Komoly hiva-
tastudatot varunk a magyar filmek alkot6itdl” cimt cikké-
ben, amikor irja:

Nem ttirhetjik, hogy a kozonség alantasabb 33
Osztoneire szamitd, vagy selejtes arut termel-
99 jiink a nemzeti megtjhodas korszakaban.

Eltokélt szandékom csak olyan szinopszist en- 99
gedélyezni, melyben komoly magyar értéket ta-
lalok s nem leszek hajlando iires és léleknélkiili
filmkonyvek forgatasahoz segédkezet nyujtani.
Ezt szivlelje meg mindenki j6 elére, aki magyar

99 film eldallitasara késziil.

A jozanodo kozvélemény mind erdsebben koveteli a filmek
beteges erotikajanak orvoslasat és mar hallatta hangjat par-
lamenti interpellacié formajaban is. Keck Antal nyilas képvi-
sel6 interpellacidja a parlamentben 1940. november 20-an:
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Van-e tudomésa a magyar kiralyi Miniszterel- 99
nok Urnak arrél, hogy az olasz és szlovak film-
cenzura éppen nemzetnevelési okokbol a Ha-
lalos tavasz cimi filmet — amelynek betilta-
sat, hangot adva a széles korben megnyilvanult
egészséges magyar kozfelfogasnak, 1940. mar-
cius 6-an koveteltem, honapokkal ezutan, miu-
tan ez a film lélek- és nemzetrombol6 hatasat az
egész orszagban sikeresen elvégezte — Olaszor-
szagban, illetve Szlovakiaban jatszani nem en-

99 gedte?

Hajland6-e a magyar kiralyi miniszterelnok a 99
legszigoribban utasitani az Orszagos Nemze-
ti Filmbizottsagot, hogy csak olyan filmek jat-
szasat javasolja, amelyek az egészséges ma-
gyar kozfelfogas kialakitasdhoz hozzajarulnak
s hajlandod-e egyuttal a jelenlegi jatszas alatt le-
v6 Osszes filmeket ebbdl a szempontbdl a leg-
szigorubban folilvizsgaltatni s a nem megfele-
99 16ket azonnal betiltatni?

Szegeden, amikor a Halalos tavaszt 1940. tavaszan ujbol fol-

ujitottak, valosaggal follangolt a nemesebb érzéstiek botran-
kozasa s a féispani hivatalban a telefontiltakozasok sorozata
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indult el a Pispoki Iroda, a Szent Imre Kollégium, a Katoli-
kus Tanitoképz6, a Pispoki Szeminarium, a Jézustarsasagi
Teologia Foiskola Igazgatosagatol stb. Bar a darab folujita-
sat akkor mar megakadalyozni nem sikeriilt, e tény a film re-
formja érdekében megkezdett munkat hatvanyozottan ers-
sitette. Azota elkezdédtek az el6adasok a filmiigyrél a pa-
pai korlevél szellemében (e korlevelet fordito és magyarazo
munka is akkor kezdédott), és a filmtémat az A. C. szabad-
egyetemének 1941. témasorozataba is felvették.

Orvendetes valdsag az: a filmszakma vezet6it athatja a
film nemzetvédd és nemzetneveld jelentésége. E fennkolt
hivatastudat azonban csak akkor fejtheti ki aldasos tevé-
kenységét a magyar tomegek széles rétegeiben s a film csak
ugy szeg6dhet a magyar kultdra szolgalataba, ha szerves
kapcsolatba allitja minden erejét ezeréves multunk adottsa-
gaival. A magyar film ne térjen el egyetlen atvillano jelene-
tében se az ezer éven at kiprobalt szentistvani keresztény-
ség alapelveitol.

A magyar filmalkotas a nemzeti Gjjasziletést csak a jel-
mondat meggy6z6désével szolgalhatja: A kard szerezte, de
a kereszt tartotta fenn a hazat.

S azért a filmszakma etikija — az erotikaban is — a ke-
reszt etikajat kovesse. Mig ebben késedelmes és tétovazo,
az imént béven idézett szakmabeli nyilatkozatok fenséges
meglatasok csupan, de nem erételjes valosagok, addig szo-

114



morudan igazat adunk a Magyar Kultura megallapitasanak
(1941. aprilis 5. 125.):

A magyar filmek nagy szdzaléka hazassagi 99
valassal kezdédik, hazassagtoréssel végzédik,
minden szerepl6je egyke vagy egykés és olyan
erkolcsi nihilizmus suivit ki bel6luk, mint ami-

99 lyen Zilahy Lajos darabjait szokta jellemezni.

Az Egyhaz és a filmszakma harmonikus munkajat bizonyit-
ja a tény, hogy az A. C. Orszagos Elnoksége altal 1941. ja-
nius 30. és julius 1., 2. napjain megrendezett orszagos lelki-
pasztori konferenciak munkatervében beallitottak egy film-
délutant a kovetkez6 igen tanulsagos témakkal:

Scsigulinszky Karoly, az Amat6r Filmszovetség fotitkara:
A keskenyfilm és annak jelentésége. Bemutatva a keskeny
felvevé és leadd gépek.

Pfeiffer Gyula nyugalmazott allamtitkar, az Amatér Film-
szovetség elnoke: A keskenyfilm az Egyhaz szolgalataban.
Bemutatva Pfeiffer és Kohler lazarista atya altal készitett két
rovidfilm.

Alaker Gyorgy S. J.: Film és propaganda.

Zombory Vilmos: Nocturno cimii keskenyfilmjének be-
mutatasa.
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VI. Amit nem szabad elmulasztani

1. A kovetkez6 s ezutan minden egyes Nemzeti Filmhéten az
A. C. filmosztalya ne csupan képviseltesse magat, hanem
modja legyen el6adot és témat is jelolni a papai korlevél
szellemében tartott eléadasra. Hogy iranyelveket szogezzen
le a filmszakma és a nagykozonség szamara és mint illetékes
tényezdje a katolikus Egyhaznak, elismerést adjon, szamon
kérjen és buzditson.

2. A katolikus sajto tobbet és hathatosabban szolgalja a
filmigyet szakmabeli tanulmanyaival, hireivel s az egyes
filmek méltatasaval. Legyen batorsaga a katolikum szem-
sz0gébdl biralni és ne csupan a technika, a megrendezés, a
megjatszas, a miivészet iranyitsa ezen tevékenységét.

3. Szlinjon meg a filmek nem egészséges erotikaja, bete-
gesen érzelgds jeleneteivel, mely a kozonség, féleg a hazas-
sag el6ttiek idegzetét ingerli, fantaziajat inficialja a sejtetés
mufogasaival, lelkiiletére pedig destrualo, sok esetben vég-
zetesen destrualé hatast gyakorol. Se nemzetvédelmet, se
nemzetnevelést nem szolgal a film, mely az ingeriilés csillo-
g6 eszkozeivel beszennyezi a kozonség eszményi felfogasat
a hazassagra el6készit6 tiszta szerelemr6l. Ezért szlinjenek
meg a gorl-figurak, ravaszkodasok a nuditassal, a csékolo-
dzasok és az erotikus mamortol bodulasig atérzett és meg-
jatszott mozdulatok, arcjatékok, tekintetek és beszédek.
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Tudjon a cenzura oly hatarozott és szigort lenni, mint az
olaszoknal, a japanoknal vagy mindazon allamokban, me-
lyek kormanyai a filmet nemzetnevel6 tényez6 gyanant al-
kalmazzak.

A japan kormany csupan olyan filmeket engedélyez, me-
lyek a publikumot barmely forméaban is arra figyelmeztetik:
tobb mint harom éve sulyos haborus id6ket éliink.

Az olasz filmcenzura a filmek irdnyvonalat illetéen ébe-
ren iigyel arra, hogy az 6ngyilkossag, meg hasonlé destrua-
16 motivumok - ilyen pl. a valas is — ne szerepeljenek a veti-
tésre keriil6 filmeken. Németorszagban a cenzura elé nem is
bocsatjak azon filmeket, melyeket el6bb Hitler és propagan-
daminisztere, Goebbels nem latott. Csak olyan film keriilhet
a német piacra, melynek moralja, mondanival6ja nemzet-
nevel6 terveiket szolgalja. Nemzetvédelem, nemzetnevelés
a filmen keresztil tires frazis, mig a film ragyog6 szinekben
festheti a 1éha életet és a pajtashazassagot a legénylakasok
motivumaival, a csaladi koteléket lazithatja és a torvényte-
len gyermekek s a hazasodni nem akar6 agglegények sza-
mat szaporithatja.

4. Ugyanezen okbdl a filmek reklamjaira, azok képeire,
szovegére is terjedjen ki a cenztra, melyek az utca forga-
tagaban és a mozik el6csarnokaiban nap-nap utan szemet
szirnak s az ifjusagra kiszamithatatlanul rombol6 hatast
gyakorolnak. A filmet beajanlé alcimek és koriilirasok gyak-
ran izléstelenek és arcpiritok. (Pl. Tropusi mamor, Perzse-
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16 szerelem, Egy forré szerelem, Az elsé csok, Szekszepil
kiralynéje, ... a csokok tuzében stb.) 6lelkez, csdkolodzo
képeket hirdetési oszlopokon, tablakon ne t{irjon a rend6r-
ség. Ne engedélyezze a kozerkolcsrendészet, de a mozik el6-
csarnokaiban se. Ezek ellendrzésére az A. C. helyi csoportjai
szervezkedjenek. A filmel6adasok sziinetjeiben a cégek ve-
titett hirdetései szintén kifogastalanok legyenek. Szegeden
ezeket egyszeri follépésre megtisztogattak.

A katolikus sajto6 legyen ontudatos s az etika altal kifoga-
solt reklamot ne kozoljon, barmily busas dijat is kinalnak
érte.

5. Vegyék szigoruan a filmek korhatarat. Sok fiatalabb jar
16 éven feliillinek hirdetett moziba. A pénztarnal iigyeletes
rendér erre nagy gondot forditson. A tapasztalat szerint a
»16 éven felili” szovegezés eddig inkabb csalétek volt. Erre
6zonlik az ifjusag. Elég gyakori eset: amikor a mindenkinek
szant filmet tovabb miisoron tartani akarjak, vagy pedig a
néz6kozonséget szaporitani kivanjak, a késébbi napokban
mar ugy hirdetik: Csak 16 éven feliilieknek!

Pedagoégiai elvek erésen siirgetik: a korhatart 18 évre
emeljék. Csupan a 16 éves korhatar pedagogiai, 1élektani
szempontbol abszurdum. A 16-18 év épp a sexus viharza-
sanak ideje. Németorszagban az ifjusagi korhatar 7-18 év!
A német filmcenzura szigorisagara ravilagit a tény is, hogy
1939/40. évadban az engedélyezett 95 filmbdl csupan 21-et
engedett az ifjusag szamara. A tobbitél eltiltotta. Nemsoka-
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ra a filmszinhazak igazgatoi testiiletileg nyilvanitottak az
6hajt, hogy ne 18 éven feliiliek szamara készitsék a filme-
ket.

6. Az A. C. kozpontja legyen azon, hogy interpellaciok
a parlamentben, tiltakozasok a tarsadalomban elhangozza-
nak, amikor a film megfeledkezik nemes célkittizéseirdl. Pi-
ukovich jozsef képvisel6 1940. november 27-i parlamenti
rabja, Herczeg Ferenc ,Aranyborji” szinmive olyan kato-
natisztet abrazol, aki pipogya jellemével nem egyeztethet6
Ossze a magyar katonai ideallal. Nemzeti idealok nélkiil -
mondotta — nem lehet élni, és kéri a kultuszminisztert, hogy
a katonaideallal ellentétes darabot vétesse le a miisorrol.

Az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiilet allast foglalt a
16 éven felili filmek ellen.

A févarosi tanari kar pedig tiltakozast jelentett be a Décsi-
mozgbdban musorra tlizott Fiuk az intézetben” cimt francia
film ellen a tanarok nem szerencsés szerepeltetése miatt.

Az ,Andras” cimi film — bar témaja izig-vérig magyar,
feldolgozasa a term6fold dicshimnusza, a Katolikus Akci6
hivatalos filmkritikaja szerint pedig ,erkolcsileg teljesen ki-
fogastalan, nemes magyar film” — er6s tiltakozasra adott al-
kalmat. A Magyar Gazdatisztek Orszagos Egyesiilete tilta-
kozott az Orszagos Szin- és Filmmivészeti Kamaranal a film
gazdatiszt alakja miatt. Kifogasoltak, hogy a filmben bankal-
tisztet neveznek ki intézének, noha az csak gazdasagi isko-
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lat végzett egyén lehet. A masik intéz6t pedig a film zullott,
kotelességét elhanyagolo embernek tiinteti fel. A Gazdasagi
Akadémia hallgatoi Debrecenben tiintetést szerveztek elle-
ne. Tobb szazan jelentek meg a filmszinhazban, a darabot
kifutytlték és hangos tiltakozas kozt otthagytak. A Kozte-
lek cimi szaklap is foglalkozott e filmmel.

E példak az A. C. szervezeteit is buzditsak éberségre és
ha kell, tiltakozasra.

7. Az A. C. filmosztalyanak munkaja a fentebbiek megva-
lositasara akkor jar sikerrel, ha népszertsité el6adasokkal,
irasokkal a Vigilanti cura korlevelet orszagszerte ismertetik
és a koztudatba beallitani torekszenek. Amint népszerisitet-
ték a Rerum Novarum és Quadragesimo annokorleveleket és
mar mindenitt idézik, szellemiik szerint berendezkedni to-
rekednek a tarsadalom kiilonb6z6 alakulataiban, éppugy le-
het és kell is a Vigilanti cura korlevelet a koztudatba allitani.
Mert jelent6sége nem kisebb a valsagba jutott erkdlcsi kér-
désnek, mint a valsaggal kiizd6 tarsadalmi problémaknak. A
kilonbség csak az: a tarsadalmi kérdés sebei sajgobbak, mi-
vel husunkba vagnak, érezhet6bbek, mint az erkdlcsi valsag
katasztrofai. Ezek folott konnyebben lehet szemet hunyni,
mert a lélekben rombolnak, tavolabb az érzékek vilagatol.

Ezért keresse meg a Katolikus Akci6 egyhdzmegyénként
a megyés Fépasztorokat, hogy korleveleikben adjanak ok-
tatast ezen papai enciklikarol és arrol a szoros kapcsolatrol,

120



mely a filmiigy s az egész tarsadalom erkolcesi nevelése, hit-
erkolcsi élete kozott fennall.

A Biboros Hercegprimas 1940. marciusi korlevelében a
filmrél a tobbi kozott igy ir:

A plébaniai hivataloknak nagy gondjuk legyen 33
arra, hogy a hitre, erkolcsre artalmas vonatko-
zasu filmektdl - és sajnos, ilyen sok van - tart-
sak tavol nemcsak az ifjusagot, hanem hiveiket
is. Ne feledjék el az amerikai katolikusok példa-
jat, melyet nem is oly régen megcsodalhattunk,
hogy a filmszinhazak latogatasatol tudtak tar-
tozkodni az iires, léha vagy hitnélkili és hitel-
lenes el6adasok miatt. Viszont a jo és erkolcsi
filmeket a hivek karoljak fel, hogy ne a 1éha,
hanem az erkdlcsnemesit6 filmek legyenek koz-
99 kedveltek.

Felhasznalt irodalom
Algermissen: Die Gottlosenbewegung der Gegenwart und
ihre Uberwindung. Hannover, Verlag Giesel.
Foerster—Schiitz: A nemi élet etikdja és pedagodgiija.
Szent Istvan-Tarsulat.
Hoffmann: Die Erziehung in den Entwicklungsjahren.
Herder.
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Katolikus Alfold, Szegedi Katolikus Tudosito. 1940. évf.

Lanyi Ede S. J.: A mai tanuléifjisag olvasmanyai. Kiilon-
lenyomat a kassai Szent Orsolya-rendi gimnazium 1939/40.
iskolaévi évkonyvébél.

Lexikonok: Der grosse Herder — L. fiir Theologie und
Kirche - Staatslexikon — Kereskedelmi, pénziigyi és ipari
lexikon.

Magyar Film. Filmkamarai és Moziegyestileti szaklap.
1940. és 1941. évf.

Magyar Kultara. 1939. II. Dr. Bir6 Béla: A papak és a film.

Magyar statisztikai zsebkonyv. 1939.

Migne: Patrologise cursus completus, tomus IV. LVIL. LXII.

Hurter: Sanctorum Patrum opuscula, tomus XI. Epistola
IV.S.

Hieronymi ad Eustochium de custodia virginitatis.

Szent Agoston: Vallomasok.

Pazmany 0sszes munkai. A Budapesti Tudomanyegye-
tem kiadasa. VI. és VII.

Prohaszka 6sszegyijtott munkai, Schiitz kiadasa. 9., 13.,
20. k.

Toth Tihamér: A tiszta férfiasag. — Az ifjusag lelki gon-
dozasa. 1-2.

Periodica de morali canonica liturgica. Tomus XXVI. 1937.
Romee apud Pontificiam Univers. Gregorianam. Coffey tanul-
manya a filmenciklikarol. 47-74. 1.
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Kiadéi utoszo (2016.)

XI. Piusz papa enciklikaja 80 évvel ezel6tt jelent meg. Ve-
gyuk szamba, hova jutottunk ezalatt az id6 alatt. Mi valosult
meg az elbirt intézkedések koziil?

Felhivjak-e idénként a filmvallalatok figyelmét a plispo-
kok arra, hogy 6rkddnek mikodésiik felett, ahogy ezt a 39.
pont javasolta? Megismétlik-e rendszeresen a hivek a temp-
lomokban vagy az iskolakban tinnepélyes igéretiiket, hogy
nem néznek meg olyan filmeket, amik az igazsagot és az
Egyhaz tanitasat sértik, ahogy ezt a 43. pont el6irta? Min-
den hiv) rendelkezésére allnak-e a 44. pontban eldirt, kii-
16n6s gonddal 6sszeéllitott jegyzékek, amikb6l megtudhat-
ja, hogy melyek azok a filmek, amiket minden veszély nél-
kiil megnézhet, és melyek azok, amiktél tartézkodnia kell?
Mikodnek-e minden orszagban a 47. pontban leirt kozponti
ellen6rz6 bizottsagok, amelyek feladata a filmek osztalyoza-
sa?

R4 kell dobbenniink: ezek az intézkedések mind nyomta-
lanul eltintek. Fel kell tenniink a kérdést: miért?

Talan azota csokkent a filmek szama, vagy az emberek
kevesebb filmet néznek meg? Ellenkezdleg; az eléallitott fil-
mek szama tobbszordsére nétt, a filmek pedig a televizio
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megjelenésével bekoltoztek otthonainkba, illetve a mobil
eszkozok megjelenésével mar a zsebiinkbe is. Koztudott: a
jelenleg felnovekvé gyermekek lassan mar tobb id6t tolte-
nek a TV el6tt, mint a sziileikkel beszélgetve. Az ok tehat
nem lehet az, hogy a filmipar jelent6sége csokkent volna.

Akkor lehet, hogy azért nem kell foglalkoznunk mar a
filmiparral, mert kiilon odafigyelés nélkiil is biztosak lehe-
tink benne, hogy munkassaguk nem veszélyezteti a kato-
likus hitet és erkolesot? Ellenkezéleg: koztudott, hogy a
filmipart évtizedek 6ta donté részben olyan erdk tartjak ke-
ziikben, amik a keresztény erkolesok lerombolasaban érde-
keltek. A filmekben a valodi viszonyokat joval meghalado
aranyban mutatjak be és népszertsitik a paraznasagot, a ha-
zassagtorést, a valast, a szodomiat, stb. Tehat a védmiivek le-
bontasanak oka nem lehet az, hogy kideriilt: nincs mi ellen
védekezniink.

Akkor esetleg lehet-e, hogy kideriilt: az aggodalmak tul-
zbak voltak, és a filmek még sincsenek olyan erds hatassal
az ifjusagra, ahogy attdl a Szentatya tartott? Kideriilt volna,
hogy nem kell félteniink a katolikus tarsadalmi rendet a fel-
forgatas ezen modjatol? Ellenkezdleg: tudomanyos kutata-
sok tomkelege igazolta a kiilonleges hatast, amivel a mozgé-
kép rendelkezik az emberi elme felett. Beigazolddott, hogy
a film képes az ember kritikus gondolkodasat megkeriilve
kozvetleniil az érzelmekre hatni, azokat megvaltoztatni, vi-
selkedési mintakat beplantalni vagy lerombolni, stb. Es ez
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nem csupan elmélet: ez a lehetéség egy dollarmilliardokat
megmozgato iparag, a tévéreklam alapjat alkotja. Kivaloan
képzett [gyermek]pszichologusok tomege dolgozott azon,
hogy pontosan kikutassa: hogyan lehet a leghatékonyab-
ban megvaltoztatni a felnéttek és gyermekek viselkedését,
gondolkodasat és érzelmeit a mozgogépes technologia se-
gitségével. Példaul a fiataloknak sz616 filmek, sorozatok irdi
tudatos, jol felépitett, raadasul nyilvanosan bevallott straté-
giat kovetve dolgoznak azon, hogy a nézékkel megkedvel-
tessék kitalalt karaktereiket, majd amikor az érzelmi azo-
nosulas megtortént, ,varatlanul kideril” réluk, hogy példa-
ul ferdehajlamuak, vagy becsuszik egy-egy félrelépés vagy
abortusz — természetesen kizardlag ,méltanyolhat6” okok-
bdl, amit a kedves néz6 nyilvan elnéz majd az addigra mar
megszeretett szereplének.

A siker szinte garantalt; az eredményeket lathatjuk, ha
megnézzilk azokat az indikatorokat, amik a tarsadalom
(egyéni és kollektiv) erkolcsi allapotat jellemzik. A statisz-
tikak szerint hazassagok tobbsége széthullik, vagy egyalta-
lan létre sem jon. Hovatovabb tobb gyermek sziiletik hazas-
sagon kiviil, mint hazassagon beliil,! és ebben lassan mar
senki semmi kivetnival6t nem talal. A szodomiat — néhany

'Az arany alakulasa Magyarorszidgon az utébbi években: 2011:
43.3%; 2012: 44,5%; 2013: 46,2%; 2014: 47,6% volt. A né6vekmény mérté-
két figyelembe véve feltételezhetd, hogy a szam mostanaban 1épi at az
50%-ot. (Nyugat-Eurépaban mar régen atlépte.) Forras: KSH
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selmaradt” afrikai orszagon kiviil — mindenhol legalizaltak,
s6t, lassan mindenhol megsziiletnek azok a torvények is,
amik ,hazassagnak” ismerik el a perverz kapcsolatokat, le-
het6vé teszik szamukra gyermekek orokbefogadasat, stb. A
nemi erkoleson tullépve: az abortuszt szinte mindenhol le-
galizaltak, és a lemészarolt gyermekek szama pedig mar
meghaladja a két vilaghaborua és a XX. szazad hirhedt dik-
tatarai aldozatainak szamat. Ezek objektiv tények, amikkel
nem lehet vitatkozni.

Ha a katolikus hit helyzetét nézziik: a Katolikus Egyhaz
mindenhol visszaszoruléban van; generaciorol generaciora
kevesebb embert érdekel. Nyugaton a katolikus iskolak sok
helyttt tanuldok hijan megsziinnek. A plébaniakat 6sszevon-
jak vagy bezarjak, a templomokat eladjak. A magukat kato-
likusnak vall6 emberek részaranya folyamatosan csokken,
de még ennél is jobban csokken azok aranya, akik ezek ko-
zlil valoban valljak is akar csak a katolikus hit legalapvet6bb
tételeit.

Osszefoglalva elmondhatjuk: a keresztény tarsadalmi
rend romokban hever, és a romlas elémozditasaban kulcs-
szerepe volt (illetve kulcsszerepe van) a filmiparnak.

XI. Piusz papa intelmeit olvasvan az ember azt gondolna,
hogy egy ilyen helyzetben az Egyhaz megkett6zott erével
kiizd a konkoly hintéi ellen a filmiparban — de valamiért en-
nek pont az ellenkezéje tortént: még a 80 évvel ezel6tt mar
sikeresen kiépitett védmiiveket is leépitették. Igy manapsag
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— a lelkipasztori figyelmeztetések elhalvanyulasa vagy akar
teljes elttinése miatt — még azon csaladok esetében is, amik
egyébként probalnanak komoly, katolikus életet élni, lénye-
gében szabad bejarasa van a csalad nappalijaiba (és azon
keresztiill a gyermekek elméjébe) a katolikus hit és a keresz-
tény erkoles olyan eskiidt ellenségeinek, mint példaul a Dis-
ney Studio.

Nézzink egy konkrét példat. A 2013. évi cannes-i nemzet-
kozi filmfesztival egyik fédijat Abdellatif Kechiche francia
rendezd Adele élete (La vie d’Adele) cim(i leszbikus draméaja
nyerte el. A filmben a 15 éves Adele romantikus kapcsolat-
ba kezd Emmaval. A film harom 6ras hosszanak jelentds ré-
szét az teszi ki, hogy lathatjuk, ahogyan a két lany hosszu,
fillledt szexualis aktusokba bonyolodik egymassal. A leple-
zetlen grafikus dbrazolas még a — nem éppen priidériajuk-
rol hires — cannes-i kritikusokat is meglepte, igy felvetet-
ték, hogy esetleg kicsit jobban meg kellene vagni a filmet,
miel6tt az moziba kertilne.

Abban még nincs semmi meglep6, hogy a cannes-i zstiri —
amit Stephen Spielberg rendez6 vezetett, aki maga is nyiltan
kampanyol a homoszexualis ,hazassag” bevezetése mellett
— e pornograf leszbikus romancnak itélte a fédijat, hiszen
— ahogy ezt mar emlitettiik — a filmipar dont6 részben az
Egyhaz és a keresztény erkolcs ellenségeinek kezében van.
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Az viszont meglepd, hogy a Vatikani Radio (,a papa és az
egyhaz hangja”) ezekkel a szavakkal szamolt be a filmrél:

Aztin itt van Abdellatif Kechiche ,Adele éle- 39
te” cim( filmje. [...] A film a néi szenvedély
Gszinte és szivbol jové felfedezésérdl szol; az
6nazonossag megformalasarol, az érzelmi fejls-
désro6l. Adele [irodalomoéran] Marivaux-t olvas,
és kérdései tamadnak a nemiségével kapcsolat-
ban. Erzi, hogy erds érzelmek ébrednek testé-
ben; még nem a halalos vonzas, hanem a vonzo-
das, ami 6sszekoti az egyik embert a masikkal.
Aztan jonnek a probalkozasok — el6szor egy ki-
sérlet, majd tobb mas is —, hogy megtudja: nem
a ndi szexualitasban talalhatja-e meg azt, amit
keres? Késébb a szerelem egy tekintettel érke-
zik meg; a megosztott kéjjel, a tétova vaggyal,
hogy a masikat a lehet6 legmélyebb modon sze-

D) ressiik.?

Az az informacio, hogy amirdl itt sz6 van: égbekialt6 biin,
mar nem fért bele ebbe meghat6 6sszefoglaloba.

2Forras: A cannes-i filmfesztival: harom film a mult és a jelen kozott.
Az (olasz nyelvii) cikk ma is elérhet a vatikani hirek hivatalos portaljan
(news.va), lasd itt: http://www.news.va/it/news/festival-del-cinema-di-
cannes-tre-film-tra-passato )
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A Vatikani Radio altal népszerisitett film — természete-
sen kimondatlan - izenete a kovetkez6: felejtsiik el a tizpa-
rancsolatot; kovessiik a testiinkben ébredé szenvedélyeket
és a sziv érzéseit! Aztan ha ezek a szenvedélyek és érzések
esetleg oda talalnanak vezetni, hogy az illet6 fiatal fiti vagy
lany esetleg a homoszexualitassal kezdene kisérletezni — am
legyen, hiszen a legfontosabb az §szinteség és a szeretet.

A Vatikani Radio6 tudoésitoja igy folytatja a film méltata-
sat:

[A filmben] két félelmetesen jé szinészn sze- 99
repel (Lea Seydoux és Adele Exarchopoulos); a
gordiilékeny rendezés miatt gyorsan elszall a
film ideje, ami tele van felejthetetlen jelenetek-

99 kel és kirobban¢ érzésekkel.’

De vajon mik lehetnek ezek a felejthetetlen jelenetek és ki-
robband érzések? Talan a filmmel kapcsolatos egyéb vissz-
hangok nyomra vezethetnek benniinket. A Variety maga-
zin példaul ezt irta a filmrél: ,Ezek az utobbi id6k legkirob-
bandbban grafikus leszbikus szexjelenetei. [...] A kozonsé-
get [...] semmitél sem kimélik meg”* Mashol pedig ezt ir-
jak: ,Exarchoupoulos és Seydoux [...] elmossak a hatarokat

3Forras: uo.
“Forras: http://variety.com/2013/film/markets-festivals/cannes-
film-review-blue-is-the-warmest-color-1200486043/
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a szimulalt és a valos aktusok kozott. Semmi félelem sincs
benniik: szinte vadallati éhséget sugaroznak, ahogy egyre
onfeledtebben szeretkeznek a filmvasznon.”

A Vatikani Radi6 tudositoja tehat méltatja a két félel-
metesen j6” szinészn6t, holott valdéjaban silyos feddésben
kellene ket részesiteni, hiszen minden erkoélesnek fittyet
hanyva mutogatjadk magukat a filmvasznon, raadasul a
gusztustalan, természet ellen valé blint népszerisitve, mér-
hetetlen karokat okozva ezzel a néz6k lelkében - de valami-
ért mindez ma mar nem probléma.

Persze a Vatikani Radi6 tudoésitdja nyilvanvaldan nincs
egyedil értékitéletével, hiszen a filmrél adott leirasa mar
harom éve szerepel haboritatlanul a Vatikan hivatalos hir-
portaljan, és azota sem tiint fel senkinek, hogy itt valami
nincs rendjén.

Altalanossagban véve elmondhat6, hogy az Egyhaz hie-
rarchidja — amelynek e kérdésben fennalld oriasi felel6s-
ségét killon hangsulyozta XI. Piusz papa — szinte teljesen
megsziint foglalkozni ezzel a teriilettel. Az altalanossago-
kat ugyan megismétlik id6rél idére, de ez teljesen sulytalan,
hiszen az esetleges szép szavakat nem kovetik gyakorlati
intézkedések. Az enciklikaban is méltatott, 1933-ban meg-
szervezett Jo Erkolcsok Ligajat példaul 1965-ben atszervez-
ték, majd 1980-ban az amerikai piispoki kar egyik alegy-

SForras: https://www.questia.com/magazine/1P3-
3009007151/steamy-blue-reps-naked-honest-grab-at-first-love
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ségébe beolvasztva lényegében megsziintették. Ami pedig
a nyomtatott irodalmat illeti (aminek rombol6 hatasara az
enciklika kommentarjaban Dr. Alaker Gyorgy S. J. a ,Mit
mond a mai ifjusag” cimi fejezetében tért ki): az Index
librorum prohibitorumot (azaz a tiltott konyvek jegyzékét)
1966-ban eltorolték. A tiltas feloldasa utan e jegyzékben sze-
repel6 kartékony konyvek koziil tobb is az iskolai tananyag
részévé valt, és igy jelentGs szerephez jut a felnovekvé ifja-
sag formalasaban.

Az olvaso jogosan teszi fel a kérdést: miért tortént mind-
ez? Miindokolta, hogy eltérjink a XI. Piusz papa altal vazolt
yhaditervtd]”, és vajon mi a helyettesitésére megalkotott 1j
terv?

A rejtély megoldasahoz a II. Vatikani Zsinat m{ikodését
és eredményeit tanulmanyozva juthatunk el. A II. Vatika-
ni Zsinat — a hivatalos magyarazat szerint — szakitott az
Egyhaz azon idejétmult hozzaallasaval, miszerint az Egy-
haz a vilagban jelenlévé tévelygések és gonoszsag ellen az-
zal kiizd, hogy egyrészt vilagosan kifejti az igaz tanitast és
a kovetend erkolesot, masrészt pedig ezzel parhuzamosan
ramutat a tévedésekre, hazugsagokra és blinokre, és megbé-
lyegzi azokat. XXIII. Janos igy magyarazta ezt az iranyval-
tast 1962-ben, amikor Gaudet Mater Ecclesia kezdet(i beszé-
dével megnyitotta a II. Vatikani Zsinatot:
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Az Egyhaz mindig is ellenszegilt [...] a téve- 33
déseknek. Gyakran a legszigorubban médon el-
itélte 6ket. De manapsag Krisztus Jegyese mar
nem a szigor, hanem az irgalom gyogyszeré-
nek hasznalatat részesiti elényben. [Az Egy-
haz] ugy gondolja: a mai nap igényeire azzal
tud megfelel6 valaszt adni, ha megmutatja tana-
inak érvényességét, nem pedig megbélyegzés
altal. Nem mintha ma nem lennének félreveze-
t6 tanitasok, allaspontok, és veszélyes gondola-
tok, amik ellen védekezniink kellene és amiket
el kellene oszlatnunk; de ezek oly nyilvanvalo-
an szemben allnak a becsiiletesség helyes mér-
céjével, és oly halalos gytimolcsoket termettek,
hogy mostanra mar agy tdnik, hogy az embe-
99 rek hajlamosak ezeket maguktol is elitélni [...]

Tehat 6sszefoglalva: ma mar nincs sziikség arra, hogy meg-
bélyegezziik a tévedéseket és blinoket, hiszen az emberek
majd maguktdl is elitélik azokat.

Amikor megsziintették a tiltott konyvek kozpontilag
Osszeallitott és terjesztett — tovabba egyhazjogi szankciok-
kal megtamogatott — listajat, az indoklasban ez szerepelt:
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Ebben a kérdésben az Egyhaz szamit a hivék 33
érett lelkiismeretére, fleg a szerzékére, a ka-
tolikus kiadokéra, és azon egyéb személyekére,

99 akik az ifjusag nevelésével foglalkoznak.®

Azt a kérdést, hogy az ,irgalom gyogyszere”, illetve a hi-
vek érett lelkiismeretére torténé tamaszkodas mennyire bi-
zonyult hatékonynak a filmmiivészet terén, az eredmények
fényében a kedves Olvasé nyilvan meg tudja valaszolni ma-
ganak.

A 1II. Vatikani Zsinat valtoztatasai nem csak az Egyhaz
filmmiivészettel kapcsolatos hozzaallasat érintették, hanem
az Egyhaz 6sszes intézményét athatottak. A tovabbi eredmé-
nyek bemutatasara ajanljuk még a Tajkép zsinat utan’ cimi
kiadvanyunkat.

Budapest, 2016. aprilis 10.

Kapisztran Szent Janos Kiado

®Forras: a Hittani Kongregacié 1966. junius 14-i kozle-
ménye, amiben bejelentették az index eltorlését. Lasd itt:
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/docu-
ments/rc_con_cfaith_doc_19660614_de-indicis-libr-prohib_en.html
"Lasd: http:/figyelji.de/a/tajkepre
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Tovabbi elérheté kiadvanyaink:

Felnéttek Katekizmusa (1929)

frta: Franz Spirago

Franz Spirago: Példatar (1927)
a katekizmus igazsagainak bemutatasara

Féleg hitszonokok és hitoktatok szamara



https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/spirago-katekizmus/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/spirago-katekizmus/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/spirago-peldatar/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/spirago-peldatar/

Roémai Katolikus Katekizmus (1890)
Irta: Deharbe Jozsef S. J.

tekizmus=. |

frta: Deharbe Jézsef SJ

Goffine Lénart Katholikus oktato- és épii-
letes konyve (1928)

Rovid értelmezése a vasarnapi és tinnepi lec-
kéknek és evangéliumoknak, ezekbdl levont
hit- és erkolesi tanitasokkal és az egyhéazi szer-
tartasok magyarazataval, tovabba a szentmisé- uietes konyve I
rél sz0616 oktatassal

Goffine Lénart: Modszer a lélekben torténd
szentmisehallgatasra

ha nem tudunk személyesen jelen lenni



https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/deharbe-katekizmus/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/deharbe-katekizmus/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/goffine-epuletes-konyve/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/goffine-epuletes-konyve/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/modszer/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/modszer/

Jojj Szentlélek Uristen! (1940)
El6készité oktatasok bérmalkozok szaméara

Irta: Trmezei Ferenc atya

Blasko6 Maria: Isten kertje (1941)

Rovid torténetek a szentekrél az év minden napja-
ra

Blasko Maria: Jaj de szép! (1929)

Elbeszélések és versek gyermekek szamara

Jambor Laszlo S. J.: Levelek hugomhoz (1941)

Gondolatok és tanacsok katolikus leAnyok szama-

LEVELEK
ra HUCOMHOZ



https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/jojj-szentlelek/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/jojj-szentlelek/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/isten-kertje/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/isten-kertje/
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Dr. Téth Tihamér: A tiszta férfiasag (1935)

Levelek didkjaimhoz — I

Dr. Toth Tihamér: Dohanyzol? (1936)
Levelek diakjaimhoz - I

Dr. Téth Tihamér: Ne igyal! (1936)
Levelek diakjaimhoz — III

Dr. Toth Tihamér: A mivelt ifji1 (1936)
Levelek diakjaimhoz - IV
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Dr. Toth Tihamér: A jellemes ifji (1936)
Levelek diakjaimhoz - V

Dr. Toth Tihamér: A vallasos ifji (1936)
Levelek diakjaimhoz — VI-VII

Dr. Toth Tihamér: Krisztus és az ifja (1936)
Levelek diakjaimhoz — VIII

Finn Ferenc SJ: Tom Playfair (1928)
Minden kezdet nehéz
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Finn Ferenc SJ: Wynn Percy (1941)
Gyermekbdl férfit faragni

Finn Ferenc SJ: Harry Dee (1942)
Egy rejtély felderitése

Liguori Szent Alfonz: Az iidvosség ttja
(1896)

Egger Agoston: A keresztény apa (1904)
modern tarsadalmunkban

Gondolatok keresztény apak szdmara, imadsa-
gos konyvvel
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Egger Agoston: A keresztény anya (1904)

joakaratu tanacsok keresztény anyak és az
érettebb néi ifjusidg szamara

imadsagos konyvvel

IX. Piusz papa ,Quanta cura” kezdetii korle-
vele (1864. december 8.)

a kor tévedéseinek elitélésérol

Azon jegyzékkel egyiitt, mely korunk f6bb téve- & ‘
lyeit foglalja magaban (,Syllabus”) PE——

XIII. Le6 papa ,Libertas praestantissimum do-
num” kezdetii korlevele (1888. junius 20.)

az emberi szabadsag természetérél

XIII. Le6 papa ,Satis cognitum” kezdetii kor- | \
levele (1896. junius 29.) :

az Egyhaz egységérol ‘
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X. Piusz papa ,Pascendi dominici gregis” kez-
detii enciklikaja (1907. szeptember 8.)

a modernizmus ellen

XI. Piusz papa ,Mortalium animos” kezdetit
apostoli korlevele (1928. januar 6.)

az igazi vallasegység el6segitésérdl

XI. Piusz papa ,Divini illius magistri” kezde-
t apostoli korlevele (1929. december 31.)

az ifjusag keresztény nevelésérdl

XII. Piusz papa ,Humani generis” kezdeti
apostoli korlevele (1950. augusztus 12.)

néhany hamis véleménnyel kapcsolatban, melyek
azzal fenyegetnek, hogy aladassak a katolikus tani-
tas alapjait

fo— I
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Tajkép zsinat utan
A 1L Vatikani Zsinat mérlege

Donald J. Sanborn piispok prédikaciésorozata
alapjan

A vallasok atalakitasa
egy dogma nélkiili egyveleggé

Donald J. Sanborn plisp6k ur eléadasa
Budapest, 2016. aprilis 2. e . o

atalakitasa

Ellenallas és fogyatkozhatatlansag — avagy
Hol az Egyhaz?

A hagyoméanyhi katolikus mozgalom f6bb irany-
zatainak értékelése — Donald J. Sanborn piispok
cikke

Az Ottaviani Intervencio

Alfredo Ottaviani biboros - Antonio Bacci biboros
- Romai teoldgusok egy csoportja

Rovid kritikai tanulmany az j miserendrél
Anthony Cekada atya bevezet$ tanulmanyaval
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Hagyomanyhi katolikusok, tévedhetetlen-
ség és a papa

Eppen azok tanitanak tévedéseket, illetve hoz-
nak artalmas torvényeket, akik latszolag az egy-
hazi fennhatdésag birtokosai. Hogyan egyeztethe-
t6 Ossze ez a tévedhetetlenséggel? — Anthony Ce-
kada atya tanulmanya

Miért nincs helye katolikusoknak a Novus
Ordodban?

Donald J. Sanborn piispék tr el6adasa
Budapest, 2016. aprilis 2.
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Eldkésziiletben:

Finn Ferenc SJ: Lightfoot Kolozs (1942)

Az i-re O teszi fel a pontot

Finn Ferenc SJ: Fiil6p (1932)

A kis énekes

Finn Ferenc SJ: Merton Ada (1899)

... azonképpen itt a f6ldon is

... s sok egyéb is.
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Mi a baj a modern mise imadsagaival?

Anthony Cekada atya tanulmanya arrél, hogy ho-
gyan valtoztattidk meg az imadsagok tartalmat az
0j mise valtozo részeiben.
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