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Tul a nosztalgian

Ha kézbe vette ezt a fiizetet, valoszintileg van néhany kérdése a
hagyomanyos misérél, illetve arrol, hogy egyes katolikusok mi-
ért azt latogatjak. Talan épp az imént vett részt életében elészor
hagyomanyos misén. Taldn beszélgetett az Egyhaz helyzetérdl
egy baratjaval, aki ,latin misére” jar. Vagy betévedt egy temp-
lomba, ahol hagyomanyos misét celebralnak.

Azok, akiknek ujdonsag a hagyomanyos szentmise, a mise
nyelvét — a latint — talaljak a legszembetlinébb tulajdonsaganak.
A szertartasok szépsége is leny(igoz6 szamukra, valamint az is,
ahogy a ritusok lettint korok képeit idézik.

De nem a latin, a szép szertartasok vagy a ,régi szép idék”
iranti nosztalgia volt a f6 ok arra, hogy megériztitk a hagyoma-
nyos misét; sokkal inkabb az az okunk erre, hogy meg akarjuk
Orizni a katolikus tanitas integritasat, és hogy Istennek tiszta és
tiszteletteljes imadattal akarunk hodolni. A hagyomanyos latin
mise, ugy hissziik, eléri e célt, mig az ,4j”, modern mise nem.

Reméljiik, az itt olvasottak alapjan jobban meg fogja érteni
azokat a katolikusokat, akik hagyomanyos latin misére jarnak.
Es imadkozunk azért, hogy Isten kegyelme és a Boldogsagos
Sziiz Méria kozbenjarasa altal On is kozéjik tartozzon majd: ,le-
gyetek allhatatosak és tartsatok erésen a hagyomanyokat, me-
lyeket [...] tanultatok.” (2 Tessz 2:14)



Két ellentétes kép

Egy kép tobbet mond ezer szénal. Kérdezze meg magatol, az itt
lathato két kép kozul melyik fejezi ki jobban a katolikus mise
valodi jelentését.

1. &bra. Modern, Novus Ordo istentisztelet



2. abra. Hagyomanyos katolikus mise

Ha egyetért azzal, hogy a masodik kép fejezi ki legjobban a
mise jelentését, sok kozds vonas van az On és a hagyomanyht
(avagy tradicionalista) katolikusok felfogasaban. Ezek a képek
jolillusztraljak a gyokeres valtozasokat, melyek az 1960-as évek
eleje ota torténtek. Az egyik kép egy emberkozpontu ,iinnep-
ségként” mutatja be a misét. A masik egy Isten felé iranyulo
imadati cselekményként mutatja be azt.

Sok egyéb kiilonbség is van a modern és a hagyomanyos mise
kozott, melyek még az alkalmi megfigyel6 szamara is konnye-
dén észrevehetbek.



Egy tipikus modern mise

Egy tipikus modern plébanian vasarnaponként az egész isten-
tisztelet népnyelven zajlik. A pap végig az emberek felé fordul-
va Ul vagy all, és gyakran tesz szdmukra spontdn megjegyzé-
seket is az istentisztelet folyaman. A szentélyben 1év6 laikusok
hozzaszolnak, vagy 6k olvasnak fel szentirasi részeket. A szol-
galat részben egy asztalnal zajlik. A tabernakulum soha nincs
az asztalon, hanem a pap hata mogott van, vagy esetleg arrébb
egy sarokban. A béke jele jo alkalom a kézfogasokra, az érze-
lemnyilvanitasra vagy a tarsadalmi életre. A pap kézbe aldoztat
szinte mindenkit, és ennek soran laikus férfiak és nék segéd-
keznek neki. A pap kevés alkalommal hajt térdet, ha térdet hajt
egyaltalan.

Ritkasagnak szamit, ha az j mise két megiinneplése ponto-
san ugyanolyan. A szokasok paprol papra, plébaniarol plébani-
ara valtoznak. Sok helyen bizarr dolgokat vettek bele a misé-
be: vannak ,bohé6cos misék”, ,babos misék”, ,1éggombds misék”,
és olyan misék, melyeken filmek, slide show-k, vicces jelenetek
vagy popzene is szerepel.

A hagyomanyos mise

Hasonlitsuk 6ssze az el6bbieket a hagyomanyos latin misével.
Ezt a szertartast a Katolikus Egyhaz 6si és magasztos nyelvén
végzik. A pap a tabernakulumon keresztiil végig a mi Urunk fe-
1é néz. Magatol nem tesz spontan megjegyzéseket, hanem pon-
tosan azokat az imadsagokat mondja el, amiket szazadok 6ta
mindig is hasznaltak a papok. Egyediil csak a pap érinti kezé-
vel a Szentostyat. Az emberek letérdelnek Uruk és Megvaltojuk
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elstt az aldozashoz, és csakis nyelvre fogadjak Ot. Nincs kézfo-
gas és tarsadalmi élet az Oltariszentség jelenlétében. Az embe-
rek csendesen és ahitatosan kovetik a misét misszaléjuk (mise-
konyviik) segitségével, mely a pap szavait forditja le szamukra.
A pap mozdulatai ahitatosak és visszafogottak, és szamos tisz-
teletteljes térdhajtast tartalmaznak az Oltariszentség felé.

A hagyomanyos latin mise szovegei és szertartasai minden-
hol ugyanazok, nem valtoznak paprdl papra, templomrol temp-
lomra. Mindent egységes és nagyon pontos szabalyok hataroz-
nak meg.

A liturgia kifejezi a tanitast

Még egy alkalmi megfigyel6 is azt a kovetkeztetést vonna le,
hogy ugy tlinik, a modern mise és a hagyomanyos mise gyo-
keresen mast sugallnak arrdl, hogy mi a mise, mi torténik ott,
és mit hisznek, akik jelen vannak. Az 4j ritus azt a benyomast
kelti, hogy a mise egy kozos lakoma vagy oktatasi esemény; a
régi ritus azt sugallja, hogy az legf6képp egy legszentebb Isten
imadatara iranyul6 cselekmény.

Ez elvezet minket az elvhez, ami kulcsfontossagi annak meg-
értéséhez, hogy egyes katolikusok miért ragaszkodnak a hagyo-
manyos miséhez: a liturgia, természetébdl fakadoan kifejezi a
tanitast. XII. Piusz papa igy beszélt errdl a liturgiardl szo6l6 en-
ciklikajaban:'

Az az istentisztelet, amelyet az Egyhaz a Minden- 99
haténak bemutat, [...] a katolikus hit sziinet nélkil
valé megvallasa, [...] A szent Liturgia [...] az Egy-

! Mediator Dei, XII. Pius papa apostoli kérlevele a Szent Liturgiarol, 1947.
november 20.
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haz altal el6adott igazsagok alland6 nyilt megvalla-
99 sat jelenti.

A liturgia nem csak hogy kifejezi a k6zos hitet; hanem befolya-
solja is azt, hogy mit hisznek az emberek. Példaul az imadsagok
és ritualis mozdulatok, melyek az Eucharisztidban valésagosan
jelenlévé Krisztusnak sz6l6 imadatot fejezik ki, meger6sitik és
megszilarditjak e tantételbe vetett hitiinket. Ha a nyilvanos is-
tentiszteletbdl eltavolitjuk azokat az imadsagokat és gesztuso-
kat, amelyek egy adott igazsagra utalnak (mint példaul erre),
akkor elég biztosra vehetjiik, hogy idével az istentisztelet részt-
vev6i mar nem fognak hinni abban az igazsagban.

A hagyomanyos mise és tanitas

Mivel a liturgia kifejezi a tanitast, és befolyasolja is azt, amit az
emberek hisznek, az Egyhaz a szazadok soran végig szigortan
6rkodott a misekonyv szovege felett, hogy biztositsa: a széveg
pontosan tiikrdzi a hitét, és tavol tartson t6le mindent, ami ve-
szélyeztetné azt.

A Katolikus Egyhaz elsésorban és mindenekel6tt mindig is
saldozatként” beszélt a misérdl. Tévedhetetlen tanitas, hogy
Krisztus egy lathat6 aldozatot hagyott az Egyhazara, ,hogy az-
zal jelenitse meg a kereszten ama egyszer véresen megtortén-
tet”.

A hagyomanyos latin mise csodalatosan és precizen kifejezi
a tanitast, miszerint a mise elsésorban Istennek felajanlott aldo-
zat. Ugyanigy kifejez szamtalan mas dologra vonatkozo6 katoli-
kus tanitast, mint példaul a valésagos jelenlét, a papsag termé-

21. Vatikéni Zsinat dekrétumai, Els fejezet, A Legszentebb Misealdozat
megalapitasarol
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szete, a tisztitotlz 1éte, Krisztus igaz Egyhazanak mibenléte és
a szentek kozbenjarasa.

A katolikusok protestanssa valtoztatasa

A protestansok is tudataban voltak, mennyire igaz az, hogy a
mise vilagosan kifejezi az Egyhaz tanitasat. Eppen ezért, ami-
kor el akartak terjeszteni 0j és hamis tanaikat, megvaltoztattak
a liturgiat. A 16. szazadban Luther ugy csinalt katolikusokbol
protestansokat, hogy elérte, hogy protestansokként végezzék az
istentiszteletiiket. Luther egyik életrajzaban olvashatjuk:

A kovetkez6 a liturgia reformja volt, ami az atlag- 99
embert mélyebben érintette, mert mindennapi ahi-
tatat valtoztatta meg. Arra biztattak, hogy szentség-
hez jarulaskor igyék a borbol [sic], hogy vegye a sa-
jat kezébe az anyagokat, hogy jaruljon értiik az ol-
tarhoz el6zetes gyonas nélkiil, hogy a sajat nyelvén
hallja az alapitas [atvaltoztatas] szavait, és hogy ala-
posan vegye ki a részét a szent énekek éneklésébdl.

Luther lefektette a legjelent6sebb valtoztatasok teo-
l6giai alapjait. Az alapelve az volt, hogy a mise nem
99 aldozat...

A liturgiai valtoztatasok tehat a katolikus hit aladsasanak és egy
doktrinalis forradalom terjesztésének eszkozeivé lettek.

A liturgiai gyakorlat, melyet Luther a 16. szazad soran azért
vezetett be, hogy lerombolja a hitet, miszerint a mise egy aldo-
zat, els6 ranézésre figyelemremélté mértékben hasonlit azokra

3Roland Bainton, Here I Stand, Mentor kiadas, 156. oldal
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a valtoztatasokra, melyeket a korai 1960-as évek 6ta vittek vég-
hez a misében. Mi erre a magyarazat? Es mivel az istentiszteleti
mod és a hit kéz a kézben jarnak, milyen elvek vagy meggy6z6-
dések alltak az 1960-as évek istentiszteleti valtoztatasainak hat-
terében?

E kérdések megvalaszolasdhoz beszélniink kell a II. Vatikani
Zsinatrol.

A II. Vatikani Zsinat és reformjai

A 1. Vatikani Zsinatot (1962. oktober — 1965. december) XXIII.
Janos hivta 6ssze. Azt mondta, ,ki akarja nyitni az Egyhaz ab-
lakait” a modern vilagra. Azt mondta, reméli, ,korszerisiti” az
Egyhazat, a korszakhoz jobban ill6vé igazitja, és igy tobb em-
bert fog az Egyhazhoz vonzani. Osszehivta a katolikus piispo-
koket, hogy megvitassak az atfogo6 valtoztatasokat a katolikus
istentiszteleti moddal, fegyelemmel és tanitassal kapcsolatban.

XXIIL Janos halala utan ezen zsinat munkaja folytatodott VL.
Pal idején, és sok gyokeres valtozashoz vezetett. A katolikusok
hamarosan hitéletuk minden teriiletén ,reformokkal” talaltik
szemben magukat.

Tobb millid szot irtak mar ezekrél a ,,reformokrél”. A katoli-
kusoknak tujra és Gjra elmondtak: ,a hit lényege nem valtozott”,
és hogy a II. Vatikani Zsinat igazi ,megujulast” hozott az Egy-
hazban.

A II. Vatikani Zsinat gyiimolcsei

Ugyanakkor a mi Urunk azt mondta, hogy gytimélcsérdl lehet
megismerni a fat — hogy a j6 fa jo gytimoélcesot hoz, a rossz fa
rossz gyimolesot hoz.
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Mik a II. Vatikani Zsinat gyiimolcsei? Papok és apacak tizez-
rei hagytak ott szent kiildetésiiket, a papi hivatasok szama el-
apadt (az Egyesiilt Allamokban 1965-t6l 2002-ig a szentelések
szama 72%-kal, a szeminaristak létszama 90%-kal csokkent), a
zardak kitiriiltek (ugyanezen idgszak alatt a tanité névérek sza-
ma 93%-kal csokkent), a miséken vald részvétel drasztikusan
lecsékkent (az Egyesiilt Allamok katolikusai kézétt az 1958-as
74%-1061 2002-re 17%-ra csokkent), és az Egyhaz tantételeit és er-
kolcesi tanitasat a papsag képvisel6i és a hivek egyarant nyiltan
tagadjak vagy hangsulyozottan figyelmen kiviil hagyjak (1997-
ben az Egyesiilt Allamokban egy felmérésen a megkérdezett ka-
tolikusoknak 85%-a tagadta, hogy a mesterséges fogamzasgat-
las erkolcsileg rossz lenne; 2002-ben 65%-uk azt vallotta, hogy
a katolikusok elvalhatnak és tjrahazasodhatnak).*

Nyilvanval6, hogy ezek a gyiimélesok rossz gyiimoélesok. In-
nen egyenes Ut vezet a kovetkeztetéshez, hogy a fa — a II. Va-
tikani Zsinat —, mely e gyiimolcsoket termette,” szintén rossz
volt.

‘A forditok megjegyzése: az olvaso itt esetleg kozbevetheti: a fenti ada-
tok kizarolag az Amerikai Egyesiilt Allamokra vonatkoznak, nekiink magya-
roknak mi koéziink van mindehhez? A vélasz erre az, hogy pontosan ugyan-
ezek a folyamatok zajlanak le itthon is, csak egyrészt még kicsit ,le vagyunk
maradva” (bar ezt hamar ,be fogjuk hozni”), masrészt sajnos itthon nem all-
nak rendelkezéstinkre pontos statisztikai adatok. Mindenesetre a jelenség —
az Osszes mérés egybehangzd eredménye szerint — globalis. Lasd pl. ezt a
konyvet: Index of Leading Catholic Indicators, by Kenneth C. Jones

A forditék megjegyzése: az olvaso itt esetleg kdzbevetheti: honnan
tudjuk, hogy ezek a jelenségek tényleg a zsinat kévetkezményei voltak, és
nem valami mas, a Katolikus Egyhaztol fiiggetlen hatas okozta 6ket, és csak
véletlenill esnek idében pont a zsinat utanra. A valasz erre az, hogy egyrészt
sok esetben teljesen logikus, kézzelfoghato, szerves osszefiiggés lathato az
ok és az okozat kozott. Masrészt a nem katolikus gyiilekezetekben — annak
ellenére, hogy ugyanazoknak a kiilsé (tarsadalmi) hatasoknak voltak kitéve
- ugyanezen id6szakban egyaltalan nem jatszédtak le hasonl6 folyamatok;
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A I1. Vatikani Zsinat hatterében all6 alapelvek

A II. Vatikani Zsinat - féle ,megujulas” azért hozott ilyen ka-
tasztrofalis eredményeket, mert két veszélyes elven alapult: az
okumenizmuson és a modernizmuson.

1. Okumenizmus. Az kumenizmus azon igyekszik, hogy
a katolikus vallast egybeolvassza a nem katolikus vallasokkal.
Ezért azokat a tanokat és szertartasokat, melyeket a protestan-
sok és mas nem katolikusok kifogasolhatonak talalnak, meg kell
semmisiteni, jelentéktelenné vagy kétértelmtvé kell tenni.®

2. Modernizmus. A modernizmus azt tanitja, hogy az igaz-
sag korszakrol korszakra valtozik, és ezért az Egyhaznak is val-
toznia kell, hogy ,relevans” legyen a modern vallastalan vilag
szamara. A modernista papsag kizsigerelte a hagyomanyos ka-
tolikus istentiszteletet, tanitast és moralitast azaltal, hogy at-
szlrte azt a modern relativista filozofia és a kiillonb6z6 vilagi
,dogmak” és ,értékek” szlir6jén. A modernistak megfosztjak a
a hitet azoktol a tanitasoktol és gyakorlatoktol, melyeket a mo-
dern vilag vaskalaposnak, kirekesztének, nehéznek, felvilagosu-
latlannak, fanatikusnak vagy megalazonak itél. Ennek eredmé-
nyeképpen az objektiv vallasi igazsag eszméje elttinik; a vallas
olyasvalamivé csokken le, ami alig tobb, mint érzelmek és szim-

tehat az ok a Katolikus Egyhazon belil keresendd. Ezt a kérdést mashol b6-
vebben kifejtették; lasd a fiizet végén felsorolt ajanlott olvasmanyok listajat.

A forditok megjegyzése: Az Skumenizmus z4szl6vivéi természetesen
nem valljak be, hogy az 6kumenizmusnak ez lenne a célja, de ezek a kovet-
kezmények — ugyan kimondatlanul, de mégis elkeriilhetetleniil — benne fog-
laltatnak a deklaralt célokban. Az 6kumenizmus elitélését (a mogotte rejlé —
talan néha joszandéku, de mégis végzetes — tévedések részletes magyarazata-
val és cafolataval egytitt) 1asd pl. XIIL. Leo papa Satis Cognitum cim{, vagy XL
Piusz papa Mortalium Animos cim( enciklikajaban. Ezen mtivek elérhetéek
kiadénk honlapjan.
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bélumok 6sszessége, és az erkolcsi elvek — ha egyaltalan még
léteznek — homéalyossa valnak.’

A 1II. Vatikani Zsinat 6kumenikus és modernista programja
vezetett az Uj mise létrehozasahoz.

Az \j mise létrehozasa

Mivel a hagyomanyos misében csak ugy hemzsegtek az olyan
eszmék és gyakorlatok, amiket a nem katolikusok és a modern
vilagi tarsadalom elutasit, a II. Vatikani Zsinat utani egyhaz uji-
toi gy dontottek, hogy a régi ritustdl megszabadulnak, és a he-
lyébe létrehoznak egy uj misét. Ezt ugy kell megtervezni, hogy
a kovetkezo két célcsoportnak tessék:

- A protestansok igényeit kielégitend, az 4j ritusbol ki kel-
lett torolni, vagy jelentéktelenné kellett tenni a katolikus ta-
nitast, miszerint a mise engesztel6 aldozat (ami a blnért ad
jovatételt), melyet felszentelt pap ajanl fel, és amelyben Jézus
jelenvalova valik a kenyér és bor szinében, az atlényegiilés
(transsubstantiatio) altal.

- A modern embert megbékitendo el kellett beléle tintet-
ni, illetve hangsulytalanna kellett tenni az olyan dolgokat, mint
pokol, blinbanat, blin6k miatti biintetés, csodak, lélek, a vilagtol
valé elkiiloniilés.

Ezen ritus létrehozasat egy vatikani bizottsagra, az un.
Consiliumra biztak.

A résztvevdk kozott hat protestans volt: Ronald Jasper, Mas-
sey Sheperd, Raymond George, Friedrich Kiinneth, Eugene
Brand és Max Turian, akik az anglikdnokat, a Egyhazak Vilag-

7 A forditok megjegyzése: A modernizmus részletesebb bemutatasat és
elitélését 1asd pl. Szent X. Piusz papa Lamentabili Sane Exitu cim{ rendeleté-
ben és a Pascendi Dominici Gregis cim{ enciklikajaban. (Ezek a miivek elér-
hetéek — vagy hamarosan elérhetbek lesznek — kiadonk honlapjan.)
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tanacsat, a luteranusokat és az 6kumenikus taizé-i kozosséget
képviselték. A szerepiikrél William Baum piispok (késébb ér-
sek) ezt mondta:®

Ok nem egyszertien megfigyel6ként voltak jelen, 99
hanem tanacsadoként is, és teljes mértékben részt
vettek a katolikus liturgiai megujitasrol sz6l6 meg-
beszélésekben. Az nem jelentett volna sokat, ha
csak figyeltek volna, de 6k hozza is jarultak [a mun-

b)) kéhOZ].
A végeredményt az Uj mise promulgalasa volt 1969. aprilisaban.

Egy leleplez6 dokumentum

Az 1969-es Altalanos Instrukciéban, mely eredetileg az 1ij mise
hivatalos szévegének bevezetdje volt, a szerz6k bemutattak a
doktrinalis alapelveket, melyek az altaluk létrehozott ritus hat-
terében alltak. Ez leleplezé ereji dokumentum. Ime néhany ki-
ugr6 pontja:

1. A mise definici6ja. Az Altalanos Instrukcié a misére — pro-
testansok altal kedvelt elnevezéssel — ,urvacsoraként” hivatko-
zik, és ugy hatarozza meg, mint

Isten népének szent osszejovetele illetve gyiilekeze- 39
te, amely a pap elndkletével, az Ur emlékezetének
99 megiinneplésére gytilik egybe.

Ezt a definiciot akar maga Luther is irhatta volna.

Luca Brandolini atya, aki részt vett az 4j mise létrehozasaban,
azt mondta e szakaszrol:

8 Detroit News, 1967. junius 27.

18



Pontosan meghatarozza [az Gj misét], a gyllekezet- 39
99 tel kezdédden.

2. Kozosségi lakoma. Az Instrukcio a misét elsésorban lako-
maként vagy megemlékezésként irja le, mintsem aldozatként.

3. Krisztus jelenléte. Az Instrukcié nem tesz emlitést Krisz-
tus valosagos jelenlétérdl és atlényegiilésrol. Ehelyett azt tanitja,
hogy Krisztus ,jelen van” a gyiilekezetben, a Szentiras olvasasa-
ban és a papban, és hogy az utols6 vacsora megjelenitédik.

4. A pap szerepe. Az egyhazkozség ,ajanlja fel” a misét, és
a pap csupan ,elnokol”. Az 6 szerepe immar az, hogy ,a gytile-
kezet elnoke” legyen.

5. Az atvaltoztatas. Azt a részt, amit a régi ritusban atval-
toztatasnak neveztunk, immar az ,Eukarisztia szerzésének elbe-
szélése”.’? Ezt az elnevezést a protestansok hasznaljak, méghoz-
z4 azért, mert szerintiik az Eucharisztia ahelyett, hogy aldozat
lenne, csupan az utols6 vacsora ,torténetének djra elbeszélése”.
De ha egy pap az atvaltoztatas szavait pusztan elbeszélésként
mondja, akkor a szandéka hibasnak szamit, és a miséje érvény-
telen — vagyis Krisztus nem lesz jelen valdsagosan, és az aldozat
nem torténik meg.

Amikor a hi katolikusok riadét fajtak azzal kapcsolatban,'
hogy az 1j ritus ezen veszélyes eszméket terjeszti, az j mise

°A forditok megjegyzése: A jelenleg hasznalt magyar forditasban igy
szerepel: ,Az Eukarisztia szerzésének elbeszélése és konszekracit”. Az ,és
konszekracio” kiegészitést késébb (valdszintileg 1970-ben vagy 1975-ben) tol-
dottak hozza.

YA Forditok megjegyzése: A korabeli reakciorol, illetve annak hatasa-
ro6l lasd példaul ezt a kiadvanyt: Az Ottaviani Intervencié - Rovid kritikai ta-
nulmany az 4j miserendrél (Oeminenciaja Alfredo Ottaviani biboros, Oemi-
nenciaja Antonio Bacci biboros, Romai teolégusok egy csoportja). (A pontos
hivatkozast lasd a fiizet végén.)
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létrehozo6i megprobaltak eltiintetni a nyomokat. 1970-ben kiad-
tak az Altalanos Instrukcié masodik kiadasat, ami megtartotta
a legtobb kifogasolhato kifejezést, de bevezetett melléjik némi
hagyomanyos elnevezést is. A Vatikan 1975-ben és 2001-ben is
atdolgozta ezt a dokumentumot. A konzervativok minden egyes
Uj verzidt ugy udvozoltek, mintha az a ,tiszteletteljes hodolat-
hoz val6 visszatérés” vagy ,Réma szigoru rendcsinalasa” lenne,
de az atdolgozasok nem voltak hatékonyabbak, mint sebtapasz
a daganatos betegségen, mivel maga a 1969-es ritus — 6kumeni-
kus és modernista - 1ényege valtozatlan maradt.

Ez az 4j ritus az, amelyet jelenleg az egész vilag templomai-
ban hasznalnak.

Egy 6kumenikus és modernista ritus

Ha egymas mellé tessziik a hagyomanyos mise és az Uj mise
imadsagait és szertartasait, konny(i meglatni, hogy a fent emli-
tett elveket hogyan tltették at a gyakorlatba, és hogy az Egyhaz
hagyomanyos tanitasabol mennyi ,ki lett szerkesztve”, hogy a
protestansokat és a modern embert kibékitsék. Ime par példa:

1. K6z6s banbanati ritus. A hagyomanyos mise azzal indul,
hogy a pap személyes imakat mond el Isten felé jovatételként,
melyek neve ,Imak az oltar labanal”. Az 4j mise ehelyett ,btinba-
nati cselekménnyel” indul, amelyet a pap és a nép egytitt mond
el. Kik vezettek be el6szor kozos bilinbanati szertartast? A 16.
szazadi protestansok, akik terjeszteni akartak a tanitasukat, mi-
szerint a pap nem kiilonb, mint egy laikus.

2. A felajanlas (offertorium). A hagyomanyos misében sze-
repl6 felajanlasi imak (offertorium) szamos katolikus tanitasra
kilon utalnak; példaul arra, hogy a mise Istennek ajanltatik fel a
bin elégtételeként, hogy a szenteket tisztelni kell, stb. A protes-
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tansok elutasitottak e tanitasokat, és eltorolték a felajanld ima-
kat. Ahogy Luther mondta:

[Ott van a misében] az a felajanlasnak nevezett uta- 39
latos dolog, és ettdl a ponttol kezdve szinte minden

99 4ldozattol buizlik!

Az 0j misébdl az offertorium eltlint; ,az adomanyok el6készité-
se” nevl ceremonia van helyette. A protestansok szamara banté
imadsagokat is eltavolitottak. Helyébiik egy homalyos értelmii
imadsag keriilt (,Aldott vagy, Urunk, mindenség Istene”), mely-
nek alapjaul egy zsid6 asztali aldas szolgalt.

3. Az Eukarisztikus ima. A hagyomanyos misének csak
egyetlen ,eukarisztikus iméja” van, az in. Rémai Kanon. Ez az
Osi és tiszteletreméltd imadsag a protestans kirohanasok ked-
venc célpontja volt. Egyetlen kanon helyett az 4j misének ti-
zenegy eucharisztikus imadsaga van — az els6t kivéve az 0sszes
ujonnan alkotott; ebb6l harom gyerekeknek szol, és gyermeteg
teologiai nyelven ir6dott.

Immar az Gsszes eucharisztikus imadsag magéaban foglal né-
hany tipikusan protestans gyakorlatot: nem halkan, hanem han-
gosan mondjak el 6ket, és konszekracié helyett a szentség szer-
zését beszélik el. Az Oltariszentségben jelen 1évé Urunk iranti
tisztelet kiillonboz6 jelzéseit (térdhajtasok, keresztvetések, csen-
getések, tomjén, stb.) lecsokkentették, opcionalissa tették vagy
megszintették.

4. Kézbe aldozas. Martin Bucer, a 16. szazadi protestans az
Egyhaz gyakorlatat, mely az Ostyat az aldozé nyelvére helyezte,
elitélte mint olyasvalamit, amit:
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kétszeres babonabdl vezettek be; elészor is a hamis 99
tiszteletb6l, amit ennek a szentségnek akartak mu-
tatni, masodszor a gonosz arrogancia miatt, amivel
— felszentelésiik olajanak folytan — a papok maguk-
nak nagyobb szentséget tulajdonitanak, mint Krisz-

99 tus népének.

Igy tehat a protestansok kézbe aldoz6 gyakorlatanak alapja
Krisztus valosagos jelenlétének, illetve a szentségi papsag fogal-
manak elutasitasa.

A gyakorlatnak az j misébe vald bevezetése — egy olyan ri-
tusba, ahol Krisztus ,jelen van” a gyiilekezetben, és a pap csu-
pan ,elnokol” — a katolikus tanitas hasonl6 visszautasitasara
vall. De akik az 0j misét létrehoztak, egy 1épéssel tovabb mentek,
mint a protestansok: a laikusok nem csak hogy kézbe aldozhat-
nak, hanem van, aki még daldoztathat is — és nagyon koénnyen
meglehet az is, hogy kozben a holgy sortot vagy miniszoknyat
visel.

A kézbe 4ldozas szimbolizmusa korunk emberének is tetszik,
hiszen szeret sajat magara ,autonéom”, ,felnétt”, senkinek nem
alavetett személyiségként gondolni. Ezek csupa olyan eszmék,
melyek a hagyomanyos gyakorlat szimbolizmusaval teljesen el-
lentétesek.

5. A szentek tisztelete

A hagyomanyos mise imadsagai gyakran név szerint segit-
ségiil hivjak a szenteket, és konyorognek kozbenjarasukért. A
protestansok szintén elvetették mint babonat azt, hogy az Egy-
haz istentisztelete soran a szenteket tiszteletben részesiti. Az 0j
misekonyvben a szentek legtobbjének név szerinti segitségill hi-
vasat eltorolték, vagy opcionalissa tették.
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Raadasul az 4j misekonyvben a szentek hétkdznapra esé —
tobbnyire eleve opcionalis — iinnepeihez tartoz6 imadsagokat is
atirtak a protestansok izlésének megfeleléen; eltiintek az olyan
eszmékre valo utalasok, mint a szentek érdemei, a katolikus hit
diadala, a katolikus egyhaz mint a valédi egyhaz, az eretnekség
gonoszsagai, és a nem katolikusok megtérése.

6. Az elhunyt hivek

Katolikusként tudjuk, hogy amikor valaki meghal, a lelkének
nyugodalméért imadkozunk. Ez a katolikus eszme fejezddik ki
a hagyomanyos mise halottakért mondott imaiban: ,Légy ke-
gyelmes, 6 Urunk, N. lelkéhez” stb. A protestansok elutasitjak a
tanitast, hogy a megholtak lelki iidvéért imadkozhatunk; a mo-
dernistak elutasitjak a tisztitotlizre és a lélekre vonatkoz6 ha-
gyomanyos tanitast.

Az 1j mise 114 elhunytakért mondott imat kinal. Kett6 kivéte-
lével ezen imadsagok mindegyikébdl kitorolték a lélek szot. El-
nézték volna? Henry Ashworth atya, aki az 4j mise 1étrehozasa-
nal segédkezett, 1970-ben kijelentette,'! hogy ezen kihagyasok
szandékosak voltak.

7. s)Negativ” teologia

A modern embert kényelmetlenill érinti a katolikus hit ,ke-
mény” oldala, és a II. Vatikani Zsinat utani teoldgusok minden
tolik telhetét megtettek, hogy ,kimagyarazzak” azt; ezért az 4j
mise létrehozo6i az uj misekonyv imadsagaibol szisztematikusan
toroltek minden efféle fogalmat, mint példaul pokol, isteni itélet,
Isten haragja, blinok miatti biintetés, a blin gonoszsaga mint a

1A forditok megjegyzése: Lasd: Henry Ashworth OSB, ,The Prayers
for the Dead in the New Roman Missal”, Ephemerides Liturgicae 85 (1971), 9.
oldal
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legnagyobb rossz és a vilag gonoszsaga.'? (Kérdezziik csak meg
magunktol: mikor hallottuk utoljara ezen fogalmakat akar csak
megemliteni is a modern misében?)

8. A mi Urunk szavai

Amikor az utols6 vacsoran a mi Urunk megalapitotta az Eu-
charisztiat, azt mondta, hogy az O vére  értetek és sokakért” fog
kiontatni. A hagyomanyos misében a konszekracié szavai - la-
tinul - pontosan ugyanezt mondjak.

Ugyanakkor az 4j mise a f6bb nyugati nyelvekre vald, a Va-
tikan altal jovahagyott forditasaibol a ,sokakért” sz6 majdnem
negyven évre eltlint. Angolul, németiil, olaszul, portugalul és
spanyolul®® példaul e szot a ,,mindenkiért” kifejezéssel helyette-
sitették. A konszekracid szavainak ilyen tolmacsolasa a keresz-
ténység torténelmében korabban soha, semmilyen euchariszti-
kus ritusban nem szerepelt.

Mint utélag kideriilt, e valtoztatas elméleti indoklasaul Joa-
chim Jeremias irasai szolgaltak — aki egy német protestans és
modernista volt. A hamis forditas valodi célja ugyanakkor az
volt, hogy Megvaltonkat az elsé 6kumenistaként mutassa be, aki
»mindenkit” meg fog menteni, attdl fiiggetlentl, hogy azok mit
hisznek.

2006-ban a Vatikan végre utasitotta a nemzeti piispoki konfe-
rencidkat, hogy a kifejezést valtoztassak vissza arra, hogy ,so-
kakért” — de a kifejezést koriilvev teljes ritus 6kumenikus és
modernista természete tovabbra is ugyanaz maradt.

12A forditok megjegyzése: Errdl részletesebben lasd példaul a Mi a prob-
léma a modern mise imadsagaival? cim( konyvet. (Kiadonk honlapjan ren-
delhet6, vagy hamarosan rendelhetd lesz.)

A forditok megjegyzése: A magyar nyelvii forditassal is ugyanez tor-
tént.
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Tiszteletlenség és szentségtorés

Azon tul és azon felill, hogy hamis tanitast terjeszt, az Gj mise
szentségtorés. A szentségtorés olyan cselekedet vagy mulasztas,
ami lekicsinyli valamilyen szentséges dolog szent jellemzgjét.

Gondoljunk csak bele, hogy az 4j mise gyakorlatai hogyan
sértik, és hogyan kicsinylik le az Eucharisztia szent jellemz6-
jét. Krisztus sajat szavait, amit a Draga Vér atvaltoztatasahoz
hasznalt, meghamisitottak. A kézbe torténé aldozas, amikor is
az ostyakat nem felszentelt kezekbe helyezik, hivatalosan jova-
hagyott gyakorlat. Nem felszentelt férfiak és nék aldoztatnak.
Morzsalodo kenyeret hasznalnak aldoztatashoz, melynek darab-
kai a foldre esnek. Az emberek lezseren behajitjak az ostyat a
szajukba, mintha csak valamit nassolnanak. Ha egy ostya leesik,
senki nem veszi a faradtsagot, hogy megtisztitsa a foldet a da-
rabkaktol. Ossznépi kézfogas torténik, amikor az embereknek
az aldozasra kéne csendesen felkésziilnitik. A papok mar nem
tisztitjak meg az ujjaikat, miutan az ostyat fogtak a keziikben.
Az aldozashoz valo letérdelést majdnem mindenhol megsziin-
tették. Manapsag mindenki megy aldozni, de szinte senki nem
megy gyonni.

Megemlitendé még a tiszteletlenség altalanos légkore, ami be-
lengi a legtobb templomot, ahol az 4j misét celebraljak. Ezek a
jelek mind azt az tizenetet kozvetitik, hogy mindaz, ami torténik,
nem kiilondsebben szent vagy szentséges. Az emberek beszél-
getnek a templomban a mise el6tt és utan. A pap beszédmodja
szandékoltan kozvetlen és laza. Néha ugy viselkedik, mint egy
szinész, aki egy amatér drama eléadasban tuljatssza a szerepét.
A hivek 6ltozkodése hétkoznapi, mintha csak bevasarolni vagy
kikapcsolodni indulnanak, vagy akar kihivo; sziik vagy sokat
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lattaté ruhakat vesznek fel. A zenének — melyet gyakran gitar-
ral, zongoraval vagy dobbal kisérnek — sokszor vilagi vagy pop
hangzasa van.'* A templombelséket megfosztottak a szobroktdl
és a szent jelképektdl, és igy mar semmivel sem tlinnek szen-
tebbnek, mint egy repiil6téri terminal.

Mindez egyetlen tizenetet kozvetit: a mise és Krisztus valosa-
gos jelenléte ,nem nagy iigy”. Igy aztan az Gij mise lealacsonyitja
alegszentebb cselekményt, amia F6ldon létezik — a kereszt aldo-
zatanak vértelen modon torténé megujitasat —, és sérti a Testét,
Vérét és istenségét annak, aki elnyerte megvaltasunkat.

Mindennek kovetkeztében az \j mise durva szentségtorés.
Az, hogy szamtalan jéakaratu katolikust ravettek az 4j mise kér-
dés nélkili elfogadasara, az 0j mise létrehozoinak - akik egy
doktrinalis forradalmat hirdettek meg az engedelmesség hamis
zaszlaja alatt — 6rdogi okossagarol tanuskodik.

A gyiimolcs: A hit elvesztése

Ahogyan megjegyeztiik, a liturgia természetéb6l fakadéan ha-
tassal van a résztvevok hitére; igy aztan az Gj mise gyiimolcse-
inek senkit nem kellene meglepniiik. A katolikusok mar nem
hiszik a misére vonatkozé katolikus tanitas kozponti tételét —
hogy a kenyér és a bor Krisztus Testévé és Vérévé valik az atlé-
nyegilés (transubstantiatio) altal.

Egy New York Times/CBS News szavazas soran (1994. aprili-
saban) megkérdezték!® az Egyesiilt Allamok-beli katolikusokat,
hogy a misén a kenyér és a bor

14A forditok megjegyzése: Magyarorszagon — legalabbis vidéken — ez
még nem altalanosan elterjedt.

BA  forditok megjegyzése: Valdszintileg err6l van  sz6:
http://www.nytimes.com/1994/06/01/us/future-of-faith-worries-catholic-
leaders.html
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A) Krisztus Testévé és Vérévé valik — ami a hagyomanyos
tanitas, vagy

B) Krisztusra valé szimbolikus emlékeztet6k — ami a klasszi-
kus protestans allaspont.

A 18 és 44 év kozotti katolikusok csoportjanak 70%-a azt
mondta, hogy a kenyér és a bor csak Krisztus szimbolikus emlé-
keztetdi.

A 45 és 64 év kozottiek csoportjaban 58% szintén a ,szim-
bolikus emlékeztetére” szavazott, és csak 38% valasztotta a ha-
gyomanyos tanitast.

Még a 65 évesek és afelettiek csoportjanak 45%-a is a ,,szim-
bolikus emlékeztet6t” valasztotta, és épp hogy csak a tobbségiik
(51%) szavazott a hagyomanyos tanitasra.

Az elmult korokban a katolikus martirok inkabb a halalt va-
lasztottak, mintsem azt mondjak, hogy Krisztus jelenléte az Eu-
charisztidban nem tobb, mint jelképes emlékeztetd. Mostanra az
atlag katolikus Eucharisztiara vonatkozoé hite megkiilonboztet-
hetetlen egy lutheranus, presbiterianus vagy metodista hitétol.

A padban 116 hivek Eucharisztiara vonatkozo hite leromla-
sanak fé oka az 1ij mise. Evtizedeken 4t minden héten ki voltak
téve az 0j mise doktrinalis tévedéseinek és szentségtord gyakor-
latanak. Befogadtak az 4j mise lizenetét — és elvesztették a hitii-
ket.

Gyakorlati kovetkezmények

A fentiek fényében konnyen megérthetjik, egyes katolikusok
miért dontenek ugy, hogy nekik egyaltalan semmi kozitk nem
lesz az 0j miséhez, és kizarolag hagyomanyos latin miséken
vesznek részt.

27



A hagyomanyos mise hli azon tanokhoz, melyeket az egyhaz
mindig is hitt és hirdetett; ekdzben az Uj mise felvizezi vagy ki-
irtja ezen tanokat azért, hogy alkalmazkodjék a nem katoliku-
sok igényeihez. A hagyomanyos mise a Legméltésagosabb Ol-
tariszentséget a lehetd legnagyobb tisztelettel kezeli; ekozben
az Uj mise ugy banik az ostyaval, mint a hétkoznapi kenyérrel.
A hagyomanyos mise katolikus, és az apostoli hagyomanyban
gyokerezik; ekdzben az Gj mise protestans, modernista és rom-
bolja a hitet.

A célszeri hozzaallas, melyet a katolikusoknak fol kellene
venniiik az Gj misével kapcsolatban, két széval 6sszefoglalhato:
keriuljék el.

Amennyiben ez meglepének vagy radikalisnak hangzik, gon-
doljunk bele ebbe: a mise {6 célja Isten tisztelete és imadasa. Egy
olyan ritus, ami kompromittalja az O Egyhazanak tanitasat, ha-
missagokat igazsagként ad tovabb, meghamisitja Fidnak szavait,
rossz banasmodban részesiti Fianak Testét, rombolja a hitet, és
a protestantizmus és modernizmus szelleme hatja at, nem tudja
tisztelni Istent — csak gyalazni tudja Ot.

Nyilvanvaloéan semmilyen katolikus nem akarja gyalazni Is-
tent. Ezen okbdl kifolyolag azon katolikusok, akik visszautasit-
jak az 4j mise és a II. Vatikani Zsinat tévedéseit, vasarnaponként
egyaltalan nem fognak templomba menni, ha nincs szamukra
elérheté hagyomanyos mise.

Ahelyett, hogy Istent sértsék egy olyan eseményen val6 rész-
vétellel, ami gyalazza Ot, ezek a katolikusok (mint ahogyan ezt
a XVI. szazadi angliai katolikusok is tették, mikor a protestans
liturgiai valtoztatasokat bevezették) inkabb otthon maradnak, a
misekonyviiket olvasva és egyesitve magukat lelkileg a valodi
misékkel, melyeket a vilagon bemutatnak.
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»Jovahagyott” hagyomanyos misék

A katolikusok, akik elutasitjak a II. Vatikani Zsinat tévedéseit
és az 0j misét, 1969-t6] kezd6dben életben tartottak a hagyo-
manyos misét. Ugyanakkor az 1980-as évek 6ta a modernista
hierarchia prébalja megnyerni ezen katolikusokat a II. Vatika-
ni Zsinat vallasanak azaltal, hogy ,jovahagyott” hagyomanyos
miséket engedélyez az egyhazmegyés piispokok feliigyeletének
égisze alatt, és azaltal, hogy engedélyezi az olyan szervezetek
alapitasat, mint példaul a Szent Péter Papi Testvériség (FSSP),
amik az 1962-es misekonyvet, illetve mas, régebbi liturgikus
konyveket hasznalnak.

Az els6 lépés ebben az iranyban az 1984-es ,Indult” volt. Ezt
kovette 1988-ban az FSSP vatikani jovahagyasa, és végil XVI.
Benedek 2007-es Motu Proprioja, ami barmely papot felhatalma-
zott arra, hogy a misét az 1962-es misekdnyv szerint celebralja.

Az indult és motu misék, illetve az FSSP-hez hasonlé csopor-
tok révén tobb katolikus talalkozott a hagyomanyos misével, so-
kan koziiliik valoszintleg életitkben el6szor. Ennek kétségtele-
niil vannak elényei.

De e jelenség komoly problémaékat is felvet. Egy motu misén
olyan ostyakat is kioszthatnak a taberndkulumbol aldozaskor,
melyeket el6zbleg egy 0j mise soran kétséges érvényességgel
konszekraltak. A pap, aki az FSSP-hez vagy a helyi egyhazme-
gyéhez tartozik, és aki a motu misét celebralja, jelenleg szinte
minden esetben kétséges, hogy érvényesen fel van-e szentelve
- ugyanis vagy 6, vagy a puspok, aki 6t felszentelte, a papi rend
szentséget a kétséges érvényességi, II. Vatikani Zsinat utani fel-
szentelési ritusoknak megfeleléen kapta meg. Az Ostyak, ame-
lyeket egy motu misén konszekraltak, bekeriilhetnek a taber-
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nakulumba, hogy aztan késébb, egy Gj mise soran szentségtord
moédon kézbe osszak ki dket.

A motu misék és az FSSP-hez hasonl6 csoportok semlegesitik
és kompromittaljak a II. Vatikani Zsinattal illetve az Gj misével
szembeni ellenallast. Pontosan ez az oka annak, hogy hivatalos
jovahagyast élveznek. Az 1991-ben kiadott vatikani atmutatok
megkovetelik, hogy a papok, akik indult miséket celebralnak, a
prédikacidjuk és tanitasuk soran kifejezzék a II. Vatikani Zsinat
valtoztatasaihoz val6 ragaszkodasukat, és hogy hangsulyozzak

elismerésiiket a II. Vatikani Zsinat utan megujitott 939
liturgia doktrinalis értéke és torvényes érvényessé-
99 ge irant.

Egy 1999-es vatikani dokumentum arra buzditja az FSSP papja-
it, hogy koncelebraljak az 0j misét egyhazmegyés piispokokkel,
elémozditand6 ezen egyhazi kommuniot / kozosséget.

[gy aztan a motu papok és az FSSP papok — definici6 szerint —
eladtak magukat. Mtikodésiiket jovahagyja a modernista hierar-
chia, de ezzel megvasaroljak a hallgatasukat a II. Vatikani Zsi-
nat tévedéseivel és az ij mise hibaival kapcsolatban. Igy — talan
akaratlanul - egyszertien egy ritualista High Church szarnnya'¢
valnak az 6kumenikus vilagegyhazon belil.

Ez jol szolgalja a modernistak céljait, hiszen igy lehet6vé va-
lik szamukra, hogy olyan szinben tiintessék fel az Gj misének

16A forditok megjegyzése: a ,High Church” az anglikan egyhaz konzer-
vativ szarnya, amely az §segyhaz hagyomanyat, a katolikus egyhazzal val6
kapcsolatot hangsulyozza, és sok esetben az eredeti (katolikus) liturgia for-
mait és felszerelési targyait hasznalja — de ennek ellenére része a lutheranus-
kalvinista tanok keverékét vallo protestans anglikan egyhaznak. (A szerzé
azért nem tért ki e fogalom ismertetésére, mert az Angliab6l Amerikaba is at-
telepiilt anglikan egyhaz legfébb bels6 iranyzatai altalaban ismertek az ame-
rikai katolikus hivék szamara.)
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val6 ellenallast illetve a hagyomanyos miséhez val6 ragaszko-
dast, mint ami nem tobb, mint nosztalgia, esztétika, antikvaria-
nizmus, joles6 érzésekre vald torekvés. Ez nyilvanvalé példaul
egy 2004-es, Castrillon Hoyos kardinalissal (az indult miséket
szabalyoz6 vatikani bizottsag fejével) készitett interjubdl is. E
hagyomanyos mise, ahogy 6 mondta, egy az egyhazban jelenlé-
v6 ,ajandékok nagy valtozatossagabol”, ahol is a hagyomanyos
mise és az Uj mise

ugyanazt a katolikus hitet hirdeti, kiilonb6z6 hang- 39
sulyokkal és kifejezésekkel, melyek koziil mindket-
t6 helyénvalo, és amelyek egymast teljes és kolcso-

99 nds tiszteletben tarjak.

XVI. Benedek ezen egyenléséget elég egyértelmiivé tette 2007-
es Motu Propriojaban: az j misét a romai ritus rendes formaja-
nak, a régi misét pedig a rendkiviili formajanak nevezte.

igy aztan a ,latin mise” is odakerul a II. Vatikani Zsinat utani
buféasztalra, mint ami csupan még egy lehet6ség az 0j mise, a
gyerekszertartasok, a ministranslanyok és a kézbealdozas mel-
lett; ahol minden fogast egyforman joként kellene kezelniink,
és ahol valasztasunk pusztan a személyes izlésiinkon mulik.

A szentmisén valo részvétel kotelezettsége

A modern klérus idénként azt allitja, hogy aki latin misére megy
egy olyan templomba, amit a helyi egyhazmegye nem hagyott
jova, az nem tesz eleget a vasarnapi miselatogatasi kotelezett-
ségnek, vagy ezzel — hogy oda megy — biint kovet el.

Ezen allitas hallgatolagosan azt az elképzelést tartalmazza,
hogy a katolikusoknak valamiképpen muszaj az j misére men-
niiik. Ez teljes tévedés. Elsédleges kotelességiink Isten dics6ité-
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se, és a lelkiink megmentése. Jogszertien senki nem kotelezhet
benniinket arra, hogy egy olyan misén vegyiink részt, amely
egyrészt tiszteletlenségével Istent gyalazza, masrészt a katoli-
kus hit alaasasa altal az iidvosségiinket veszélyezteti.

Ami a blint illeti: aki mar egy ideje az 4j misére jar, valdszini-
leg rajott arra, hogy a modern klérusnak mostanra majdnem tel-
jesen sikeriilt leszamolnia a bilin eszméjével. Ha hagyomanyos
misére menni bln, akkor ez valoszintleg az egyetlen btin, amit
a II. Vatikani Zsinat utani klérus még hisz.

Ironikus moédon a modern klérus vasarnapi miselatogatasi ko-
telezettségrol tett nyilatkozatainak pont a sajat szabadelviivé
tett kinonjoguk mond ellent. Az 1983-as kanonjog azt mondja,"”’
hogy a vasarnapi szentmisén valo részvétel kotelezettségének

eleget tesz, aki barhol, katolikus ritus szerint vég- 99
99 zett misén jelen van [...]

Egy olyan mise, melyet az egyhaz évszazadok ota celebral, nyil-
vanvaléan minden tovabbi nélkiil katolikus ritusnak szamit.

A mi mai helyzetiink hasonlé a XVI. sz4zadi angliai katoliku-
sok helyzetéhez. Abban az idében szinte az 6sszes pilispdok és pap
magaéva tette az Uj tanokat — a protestantizmust —, és megpro-
baltak a hivekre is egy 0j, eretnek misét raer6ltetni. A katoliku-
sok figyelmen kiviil hagytak ezen ujitok torvényeit és nyilatko-
zatait, melyek arra utasitottak éket, hogy olyan rendezvénye-
ken tegyenek eleget vasarnapi miselatogatasi kotelezettségiik-
nek, ami valéjaban egy nem katolikus szertartas volt. Ehelyett
a jo katolikusok a hithd papokat keresték, akik megadhattak
nekik a valédi katolikus misét a sértetlen katolikus tanitassal
egyutt.

171248. kanon, 1. §
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Manapsag is ugyanez a helyzet. Templomainkat és székes-
egyhazainkat olyan klérus foglalta el, amely hamis tanitast és
az istentisztelet nem katolikus formajat terjeszti. Ahogy a XVL
szazadi angliai katolikusoknak se volt, igy nekiink sincs olyan
kotelezettségiink, hogy kovessiik egy olyan klérus parancsait,
amely nyilvanosan elhagyta a hitet.'”® Ugyanakkor, mivel az is-
teni torvény értelmében jogunk van a sértetlen tanitashoz és
a tiszta istentisztelethez, s6t kotelességiink is ezekre torekedni,
kereshetiink magunknak, és keresniink is kell hithi katolikus

BA forditok megjegyzése: A szerzd ezt nem Ugy érti, hogy modernista
klérus nyilvanosan beismerte volna: elhagytak a katolikus hitet; ilyet termé-
szetesen soha nem tettek. (Masrészr6l ilyet nem is varhatunk téliik, hiszen
- ahogy Szent X. Piusz papa is leirta az Pascendi dominici gregis enciklika-
ban, és 6k maguk is bevallottdk, a modernista eretnekek minden aron az
Egyhazon belil akarnak maradni, hiszen az Egyhaz intézmenyei 4j hituk
terjesztésének leghatékonyabb eszkozei.) Ezért ezt az allitast — hogy a klé-
rus nyilvanosan elhagyta a hitet — ugy érti a szerz8, hogy 6k immar egy
olyan tanitast hirdetnek (nyilvanosan), ami a katolikus tanitastol eltér, azzal
ellentétben all. Persze 6k ezt nem valljak be; valtakozva hol azt allitjak, hogy
a) 6k tovabbra is azt tanitjak, amit a katolikus egyhaz mindig is tanitott; hol
azt, hogy b) a katolikus tanitas — 1900 év allanddsag utdn — most hirtelen
stovabb fejlodétt”, és igy most mar ez a katolikus tanitas; hol pedig azt, hogy
c) az egyhéz korabban rosszul tudta ezeket a dolgokat, de 6k jobban tudjak;
most (végre) ,kijavitottak” az egyhaz korabban hibas tanitasat, és igy most
mar ez a katolikus tanitas.

Persze mindegyik allitas egyforman hamis; a) a korabbi és jelenlegi tanitas
kozott egyértelmi az ellentmondas; b) a katolikus tanitas soha nem ,fejléd-
het” sajat maga ellentétévé (ez dogma); c) szintén dogma, hogy a katolikus
egyhaz ilyen jellegii kérdésekben nem tévedhet. (Ha valaki azt allitja, hogy
igen, akkor ezzel az egyhaz tekintélyét, és ezen keresztiil az egész katolikus
tanitast kétségbe vonja.)

A 1L Vatikéni Zsinat utani reformok részletesebb tanulmanyozasahoz, il-
letve a zsinat utani tanitasnak és gyakorlatnak a zsinat el6tti Egyhazzal valo
6sszevetésével kapcsoltos tovabbi anyagokat lasd az utolsé fejezetben.
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papokat, akik biztositjak nekiink, amire a lelkiink megmentésé-
hez sziikségiink van.

Meghivas és tovabbi olvasnivalé

AL Vatikani Zsinat 6ta ezen orszag katolikusai'® csoportokban
egyesiiltek, hogy megoérizzék a hagyomanyos misét és szentsé-
geket. Egyes teriileteken a hagyomanyht katolikusok pompas
templomokat szereztek meg és rendeztek be, hogy Uruknak és
Mesteriiknek otthont biztositsanak. Mas helyeken a szent aldo-
zatot bérelt szobakban mutatjak be, pont mint ahogy az els6
misét, az utols6 vacsora is egy bérelt teremben volt bemutatva.
Mindkét esetben a mise az, ami szamit; és ez az a mise, amir6l
Szent Leonard is mondta: ,mely felett a nap felkel és lenyug-
szik”.

Ha az itt elmondottak felébresztették Onben a vagyat, hogy
egy hagyoméanyos latin misén vegyen részt, meghivjuk Ont,
hogy tartson veliink legkdzelebb, amikor a misét iinnepeljiik.

Amit itt elmondtunk, sziikségképpen csak egy rovid ismer-
tetése azon katolikusok allaspontjanak, akik ,allhatatosak, és
megtartjak a hagyomanyokat” (2 Tessz 2,14). Ezért arra hivjuk
meg Ont, hogy e témat olvasas és tanulmanyozas Gtjan mélyeb-
ben is vizsgalja meg. Szamos hagyomanyhi konyv és folyoirat
létezik, amely részletesen megmagyarazza, illetve megvédi al-
laspontunkat.?

YA forditok megjegyzése: A szerzé itt az Amerikai Egyesiilt Allamokrol
beszél, de a vilagon (majdnem) mindenhol ugyanez tortént.

A forditok megjegyzése: Ez elsésorban a vilag elterjedtebb nyelvein
(pl. angol, német, olasz, francia, stb.) igaz; az magyar nyelven elérheté iroda-
lom joval szerényebb — de azért reményeink szerint elhivatott igazsagkeres6
hiv6k szamara elégséges. A magyarul elérheté anyagok korének bévitésén
folyamatosan dolgozunk, ahogy erénk engedi.
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Végezetill meghivjuk Ont, hogy imadkozzék, és kérje a Bol-
dogsagos Szliz Maria és a szentek kozbenjarasat. Adassék meg
Onnek a kegyelem, hogy mindhalalig hi maradjon az egy igaz
hithez!

Tovabbi olvasnivald

A II. Vatikani Zsinat utani reformok részletesebb tanulma-
nyozasahoz, illetve a zsinat utani tanitasnak és gyakorlatnak a
zsinat el6tti Egyhazzal valo dsszevetéséhez:
- Donald Sanborn: Tajkép zsinat utan.?!
- Donald Sanborn:
Ellenallas és fogyatkozhatatlansag — Hol az Egyhaz?%
- Anthony Cekada:
Mi a probléma a modern mise imadsagaival?®® (el6késziiletben)
- Anthony Cekada:
Hagyomanyh katolikusok, tévedhetetlenség és a papa*
- Anthony Cekada: Traditional Priests, Legitimate Sacraments.
- Anthony Cekada: Did Paul VI Illegally Promulgate the New
Mass?
- Alfredo Ottaviani biboros - Antonio Bacci biboros - Rémai
teologusok egy csoportja: (Az Ottaviani Intervencio)
Rovid kritikai tanulmany az j miserendr6l®
- Donald Sanborn: O Sacrament Unholy
- A modernista eretnekség kialakulasahoz vezeté mozgalmak
el6zményeirdl: Donald Sanborn: A vallasok atalakitasa®

21Lasd: http://figyelji.de/a/tajkepre
2214sd: http://figyelji.de/az/egyhazra
#Lasd: http://figyelji.de/az/imakra
#Lasd: http://figyelji.de/a/papara

»L4sd: http://figyelji.de/az/intervenciora
%Lasd: http://figyelji.de/az/atalakitasra
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Tovabbi elérheté kiadvanyaink:

« Franz Spirago: Feln6ttek Katekizmusa (1929)

« Franz Spirago: Példatar (1927)

« Rémai Katolikus Katekizmus (1890)

« Goffine Lénart Katholikus oktato- és épiiletes konyve (1928)

+ Goffine Lénart: Mddszer a lélekben torténé szentmisehallga-
tasra

« Turmezei Ferenc: J6jj Szentlélek Uristen! (1940)

« Blasko Maria: Isten kertje (1941)

« Blaské Maria: Jaj de szép! (1929)

« Jambor Laszl6 S. J.: Levelek hugomhoz (1941)

« Dr. Toth Tihamér: A tiszta férfiusag (1935)

« Dr. Toth Tihamér: Dohanyzol? (1936)

« Dr. Toth Tihamér: Ne igyal! (1936)

« Dr. Toth Tihamér: A mivelt ifji (1936)

« Dr. Toth Tihamér: A jellemes ifja (1936)

« Dr. Toth Tihamér: A vallasos ifja (1936)

« Dr. Toth Tihamér: Krisztus és az ifja (1936)

« Finn Ferenc SJ: Tom Playfair (1928)

« Finn Ferenc SJ: Wynn Percy (1941)

« Finn Ferenc SJ: Harry Dee (1942)

« Liguori Szent Alfonz: Az iidvosség utja (1896)

. Egger Agoston: A keresztény apa (1904)

. Egger Agoston: A keresztény anya (1904)

« IX.Piusz papa ,Quanta cura” kezdet(i korlevele (1864. decem-
ber 8.)

« XII. Le6 papa ,Libertas preestantissimum donum” kezdetii
korlevele (1888. junius 20.)

« XIII. Le6 papa ,Satis cognitum” kezdetii korlevele (1896. ju-
nius 29.)


https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/spirago-katekizmus/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/spirago-peldatar/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/deharbe-katekizmus/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/goffine-epuletes-konyve/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/modszer/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/jojj-szentlelek/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/isten-kertje/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/jaj-de-szep/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/levelek-hugomhoz/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/tiszta-ferfiusag/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/dohanyzol/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/ne-igyal/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/muvelt-ifju/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/jellemes-ifju/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/vallasos-ifju/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/krisztus-es-az-ifju/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/tom-playfair/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/wynn-percy/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/harry-dee/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/az-udvosseg-utja/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/a-kereszteny-apa/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/a-kereszteny-anya/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/quanta-cura/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/libertas-praestantissimum-donum/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/satis-cognitum/

« X.Piusz papa ,Pascendi dominici gregis” kezdet( enciklikaja
(1907. szeptember 8.)

« XI. Piusz papa ,Mortalium animos” kezdet(i apostoli korleve-
le (1928. januar 6.)

« XI. Piusz papa ,Divini illius magistri” kezdet® apostoli korle-
vele (1929. december 31.)

« XI. Piusz papa ,Vigilanti cura” kezdeti apostoli korlevele
(1936. jtnius 29.)

« XII Piusz papa ,Humani generis” kezdet( apostoli korlevele
(1950. augusztus 12.)

 Donald J. Sanborn: Tajkép zsinat utan

« Donald J. Sanborn: A vallasok atalakitasa

« Donald ]J. Sanborn: Ellenallas és fogyatkozhatatlansag -
avagy Hol az Egyhaz?

« Alfredo Ottaviani biboros - Antonio Bacci biboros - Romai
teologusok egy csoportja: Az Ottaviani Intervencio

« Anthony Cekada: Hagyomanyhi katolikusok, tévedhetetlen-
ség és a papa

 Donald J. Sanborn: Miért nincs helye katolikusoknak a No-
vus Ordéban?


https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/pascendi/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/mortalium-animos/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/divini-illius-magistri/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/vigilanti-cura/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/humani-generis/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/tajkep/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/atalakitas/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/hol-az-egyhaz/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/ottaviani-intervencio/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/a-papa/
https://kapisztrankiado.hu/kiadvanyaink/miert-nincs-helye/

Elékésziiletben:

Finn Ferenc SJ: Lightfoot Kolozs (1942)

Finn Ferenc SJ: Fiilop (1932)

Finn Ferenc SJ: Merton Ada (1899)

Anthony Cekada: Mi a baj a modern mise imadsagaival?

... és sok egyéb is.

https://kapisztrankiado.hu
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